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The Iranian Criminal Procedure Code has declared the 

presence of the prosecutor or his representative in criminal 

courts I (dealing with significant cases) mandatory and 

optional in criminal courts II (dealing with less significant 

cases).However, this Law does not specify a clear 

framework for the manner and quality of the prosecutor's 

presence in these meetings.This legal ambiguity has caused 

the prosecutor to be placed practically in the position of a 

passive observer, focusing more on protesting judgments 

than on being an active participant in court proceedings.Such 

a procedure has not only has reduced the prosecutor's 

supervisory and guiding role, in the court proceedings but 

has also limited him to merely request that, based on the 

nature of the case, the judgment be referred to the court 
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of appeals or to the Supreme Court.In contrast, in French 

law, the prosecutor plays a more active role in the judicial 

process.In this country, in addition to effective presence in 

hearings, the prosecutor has a direct impact on the trial 

process and the administration of justice through 

intervention in criminal policymaking and close interaction 

with judges.In particular, the prosecutor in France is 

considered one of the key players in guiding the judicial 

process and overseeing the country's criminal policies.This 

article discusses the differences in prosecutorial activism in 

Iran and France and analyzes how in Iran, the prosecutor's 

lack of continuous presence in trials and a focus on post-

verdict protests have weakened his guiding role in the trial 

process.Finally, while examining the impact of this situation 

on the independence of judges and realization of criminal 

justice, the paper offers suggestions for reforming the system 

that governs the prosecutor’s presence in Iranian courts. 

Keywords: prosecutor, court, indictment, criminal policy, 

assistant prosecutor, defendant, personal profile of the 

accused     
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 حقوق تطبیقی مطالعه: دادگاه جلسه در دادستان

 فرانسه و ایران

یقیو توسعه در حقوق تطب قیفصلنامه تحق

پژوهشکده حقوق و قانون ایران

1405  بهار |30شماره  |9دوره 

(پژوهشیمقاله )

www.jcl.illrc.ac.ir

 نقش تواندمی دادگاه جلسه در وی مؤثر مداخله و حضور

 و دعوا طرفین حقوق تضمین حقیقت، کشف در ایکنندهتعیین

 دادرسی آیین قانون حال، این با. باشد داشته کیفری عدالت تحقق

 در وی نماینده یا دادستان حضور الزام رغمعلی ایران، کیفری

 دو، کیفری دادگاه در حضور امکان بینیپیش و یک کیفری دادگاه

 جلسات در او مداخله آثار و کیفیت حدود، برای روشنی چارچوب

 در که است شده موجب تقنینی خلأ این. است نکرده ارائه رسیدگی

 و کیفرخواست قرائت به موارد از بسیاری در دادستان نقش عمل،

 در وی هایظرفیت و شود محدود آراء به نسبت اعتراض پیگیری

 قضایی سازیتصمیم در مؤثر مشارکت و دادرسی فرایند هدایت

شناسایی با فرانسه حقوق مقابل، در .گیرد قرار استفاده مورد کمتر

 ایگسترده نقش کیفری، عدالت نظام در دادستان فعال جایگاه

 مرحله حتی و کیفری سیاست اجرای رسیدگی، جریان در وی برای

 .است کرده بینیپیش احکام اجرای

جرأتمندانه در مقیاس خُرد و فردیشود به اینکه رفتار ابتدا اشاره می

شناختی است مثابه فضیلتی روان و؛به مقیاس کلان در اما

سیاست انتقادی از در بازخوانی جرأتمندی قوانیناجتماعی، ها و

این چالشمصوب با چالش غالب مواجه است، استهایی ممکن ها

بیم  از کنندهناشی انتقادی نسبت به وجوه تضمین بازخوانی

 مقدمه
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 از حقوقی تحلیل ارائه و اتهام اثبات در تنهانه فرانسوی دادستان  

 درباره خود هایدیدگاه ارائه با بلکه کند،می مشارکت جرم

 تخفیف یا اعمال ضرورت دیده،بزه بر جرم آثار مرتکب، شخصیت

 نقش قضایی تصمیم گیریشکل در مجازات، اهداف نیز و کیفر

 همچون نهادهایی از گیریبهره با رویکرد این. نمایدمی ایفا مؤثری

 اتخاذ و کیفری پاسخ سازیفردی امکان شخصیت، پرونده

 فراهم را جرم احوال و اوضاع و مرتکب شرایط با متناسب تصمیمی

 .سازدمی

 رویکرد با و تحلیلی ـ توصیفی روش از استفاده با حاضر مقاله

 جلسه در دادستان مداخله قلمرو و جایگاه بررسی به تطبیقی،

 نشان پژوهش هاییافته. پردازدمی فرانسه و ایران حقوق در دادگاه

 در ویژهبه رسیدگی، مرحله در دادستان نقش تقویت که دهدمی

 ارائه و جرم اجتماعی آثار ارزیابی متهم، شخصیت تحلیل زمینه

 حفظ ضمن تواندمی کیفری، واکنش درباره مستدل پیشنهادهای

 اهداف بهتر تحقق و دادرسی کیفیت ارتقای به قاضی، استقلال

 .کند کمک کیفری عدالت

 

 سیاست کیفرخواست، دادگاه، جلسه دادستان،: هایدواژهکل

 حقوق متهم، مجازات، سازیفردی شخصیت، پرونده کیفری،

 .تطبیقی
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 مقدمه
 امر در صالح مقام عنوان به دادستان ،1فرانسه کیفری دادرسی آیین قانون ۳۱ ماده برابر

 قوانین اجرای حسن بر نظارت وظیفه حال، عین در و شده شناخته عمومی دعوای تعقیب

 در هم که دهدمی قرار موقعیتی در را دادستان جایگاه، این. دارد عهده بر نیز را کیفری

 نقش کیفری عدالت اجرای روند بر نظارت جریان در هم و کیفری تعقیب آغازین مرحله

 که داردمی مقرر قانون همان ۳۲ ماده ادامه، در(.Bruschi, 2002 :P .3نماید   ) ایفا محوری

 جلسات در حضور به مکلف و بوده قانونی نمایندگی دارای کیفری مراجع کلیه در دادستان

  نه دادرسی فرآیند در وی حضور حیث، این از. است بدوی محاکم
 
 تشریفاتی، جنبه صرفا

 و قضایی تصمیمات صدور که است شده طراحی ایگونه به و بوده حقوقی اثر واجد بلکه

 این، بر افزون. یابد تحقق دادستان مشارکت و حضور بستر در دادرسی جریان استمرار

 دهندهنشان که پذیردمی انجام وی مستقیم نظارت تحت نیز قضایی تصمیمات اجرای

 .است کیفری عدالت اجرای مرحله و تعقیب مقام میان ساختاری پیوند

 دادستان که کندمی تصریح فرانسه کیفری دادرسی آیین قانون ۳۹ ماده راستا، همین در

  شهرستان،
 
 بر قضایی دادگاه برابر در را دادسرا نمایندگی خود، معاونان طریق از یا شخصا

 به( خلافی) کیفری تخلفات به رسیدگی هایدادگاه نیز و جنایی محاکم در و دارد عهده

 نمایندگی در وحدت ایجاد با فرانسه گذارقانون ترتیب، بدین. پردازدمی نقش ایفای

 .است نموده تضمین کیفری دادرسی سطوح تمامی در را دادستان حضور دادسرا،

 مشخصی ضوابط مذکور قانون تعقیب، جایگزین سازوکارهای تبیین از پیش این، بر علاوه

 بینیپیش دادرسی جلسات در عمومی منافع از دفاع در دادستان نقش ایفای نحوه برای را

 لحاظ با است مکلف دادستان ،۳۹-۱ ماده مطابق چارچوب، همین در. است کرده

 در شدهتعیین کیفری سیاست خود، قضایی حوزه محلی مقتضیات و هاویژگی

 .نماید اجرا را دادگستری وزیر سوی از صادره کلی هایدستورالعمل

 هدایت مسئول گذار،سیاست عالی مقام عنوان به دادگستری وزیر فرانسه، حقوقی نظام در

 را آن انسجام و هماهنگی وحدت، تضمین و بوده دولت کیفری سیاست اجرای بر نظارت و
                                                           

 به ملزم که حال عین در است، قانون اجرای مطالبه و عمومی دعوای اقامه مسئول عمومی دادسرای:3۱ ماده . ۱

 .باشد می طرفیبی اصل رعایت
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 میان مراتبیسلسله پیوند دهندهنشان که امری دارد؛ عهده بر ملی قلمرو سراسر در

 در را دادستان کارکرد و است محلی سطح در1 دادسرا عملکرد و ملی کیفری سیاست

 .در(  ,P 2023Vonderscher: .181)2بخشد.می معنا دولت کلان جنایی سیاست چارچوب

 خارجی، حقوقی هاینظام برخی از الهام با گذارقانون ایران،به نظر می رسد حقوقی نظام

 ۱۳۹۲ مصوب کیفری دادرسی آیین قانون3 ۳۰۰ ماده در فرانسه، کیفری حقوق جمله از

 و درجه اساس بر را الزام حدود و پرداخته دادرسی جلسات در دادستان حضور مسئله به

 .4است نموده تعیین دادگاه نوع

 موجود هایمحدودیت جمله از ساختاری ملاحظات به توجه با گذارقانون اساس، این بر

 دادستان حضور قضایی، دستگاه در انسانی نیروی کمبود نیز و اداری هایزیرساخت در

 در. است نکرده بینیپیش مطلق و عام تکلیف یک عنوانبه را دو کیفری دادگاه جلسات در

 کیفری رسیدگی مختلف سطوح میان تفکیک بر مبتنی خصوص این در قانون رویکرد واقع،

                                                           
 که شودمی اطلاق قضاتی از متشکل نهادی به شود،می شناخته «پارکه» عنوان با فرانسه زبان در که دادسرا - . ۱

 آن لاتین معادل و "پارک" از "پارکه" واژه. دارند عهده بر را جرایم برابر در جامعه عمومی منافع از دفاع وظیفه

"parricus" کاربه "کوچک پارک" معنای به تصغیر پسوند با واژه این. است شده گرفته بسته محیطی معنای به 

 برای پادشاه نمایندگان و شدمی برگزار آن در رسیدگی جلسات که دارد اشاره ایمحوطه به استعاری طور به و رفته

 وزارت» اصطلاح از دادسرا واژه جایبه فرانسه، حقوقی نظام در(.(Milburn, 2010یافتندمی حضور آن در دفاع

 .دارد فعالیت دادگستری وزارت نظارت تحت که شودمی استفاده نیز «عمومی
 دعوای با مرتبط هایسیاست هدایت مسئول دادگستری وزیر ، کیفری دادرسی آیین قانون 3۰ ماده اساس بر . 2

 است مجاز دادگستری وزارت اساس، همین بر. اندشده تعیین دولت توسط ترپیش که هاییسیاست است؛ عمومی

 هادستورالعمل این دارند اختیار نیز هادادستان. کند ابلاغ هادادستان به را کیفری سیاست به مربوط هایدستورالعمل

 .کنند اجرا محلی شرایط گرفتن نظر در با را
 از یکی یا او معاون یا دادستان دو، کیفری هایدادگاه جلسات تمامی در» کیفری دادرسی آیین قانون 3۰۰ ماده . 3

 را اشخاص این حضور دادگاه اینکه مگر یابند، حضور کیفرخواست از دفاع برای تواند می دادستان تعیین به دادیاران

 او نماینده یا دادستان حضور یک، کیفری هایدادگاه  جلسات تمامی در و مورد این در که دهد تشخیص ضروری

 الزامی را آنان حضور دادگاه مگرآنکه شودنمی رسیدگی توقف موجب اشخاص این حضور عدم لکن است، الزامی

 .بداند
 در دادستان اختیار 22/۰6/۱382 مورخه 5324/7 شماره به قضاییه قوه حقوقی اداره مشورتی نظریه موجببه . 4

 موضوع اهمیت به توجه با یا و کند شرکت خودش تواندمی وی. است دادگاه جلسات در شرکت جهت نماینده معرفی

 مسئولی و مقام هیچ رهگذر این در و نماید معرفی نماینده عنوان به را خود معاونان یا دادیاران از یکی پرونده،

 .نماید معرفی و اعزام جزائی دادگاه به را خاصی شخص کند تکلیف دادستان به تواندنمی
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 در.است دادرسی نظام کارکردی و عملی هایضرورت مبنای بر دادستان حضور تنظیم و

 تلقی دو کیفری محاکم در وی نماینده یا دادستان حضور ضرورت عدم بر اصل نتیجه،

 ماهیت و پرونده خاص احوال و اوضاع به توجه با کننده،رسیدگی مرجع آنکه مگر شود،می

 است مکلف دادگاه فرضی، چنین در. دهد تشخیص لازم را دادسرا نماینده حضور دعوا،

 مطالبه را دادسرا نماینده حضور اخطاریه، ابلاغ طریق از رسیدگی، جلسه تشکیل از پیش

 کیفری هایدادگاه در حال،این با.سازد فراهم دادرسی فرآیند در را وی مشارکت زمینه و

 و الزامی امری دادسرا، قانونی نماینده عنوانبه دادیار یا وی معاون دادستان، حضور یک،

 تعادل تضمین در دادسرا بنیادین نقش بیانگر الزام، این و شودمی تلقی اغماض غیرقابل

 .است دادرسی فرآیند در دفاع حقوق و تعقیب اقتدار میان

 آیین قانون ۳۰۰ ماده دادسرا، نماینده حضور ضرورت خصوص در تصریح این وجود با

 حضورش که جلساتی در وی حضور عدم اجرای ضمانت خصوص در کیفری دادرسی

 واجد حقوقی، تحلیل حیث از تقنینی، سکوت این. است کرده اختیار سکوت است، الزامی

 آرای و تصمیمات حقوقی وضعیت تعیین در ابهام ایجاد به منجر و بوده توجهی قابل آثار

 .گرددمی دادسرا نماینده فقدان فرض در صادره

 اعتباریبی یا اعتبار خصوص در را متفاوتی تفسیرهای تواندمی خلأیی چنین نتیجه، در

 منجر صادره آرای حجیت و ثبات در تزلزل به و داشته پی در یک کیفری دادگاه تصمیمات

 حضور عدم آثار به نسبت قانونی تصریح فقدان نیز، منصفانه دادرسی اصول منظر از. شود

 مؤثر مشارکت تضمین و دعوا اصحاب میان توازن که کندمی ایجاد را خطر این دادستان،

 روند تواندمی بالقوه تقنینی نقص این بنابراین،. گردد مخدوش رسیدگی فرآیند در دادسرا

 دادرسی تحقق در هاییچالش بروز زمینه و ساخته مواجه اختلال با را کیفری دادرسی

 .آورد فراهم را عادلانه

 بر ،۱۳۹۲ مصوب کیفری دادرسی آیین قانون ۳۰۰ ماده صدر در هرچند ترتیب، بدین

 حکم به لحاظ تئوری این و شده تصریح دادگاه جلسات تمامی در دادستان حضور ضرورت

 با ،(14:1404 رستمی،) دارد انطباق عمومی حقوق مقتضیات و کیفری دادرسی اصول با

 .است مواجه جدی هایچالش و موانع با قانونی الزام این تحقق اجرا، مرحله در حال این
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 اوراق دقیق مطالعه بدون دادسرا نماینده که شودمی مشاهده متعددی موارد در عمل، در

 مفاد از نسبی آگاهی فرض در یا و گرددمی حاضر رسیدگی جلسه در پرونده محتویات و

 در مؤثر و فعال نقش ایفای از و ساخته محدود کیفرخواست قرائت به را خود نقش پرونده،

 دادستان نماینده مشارکت نیز، دیگر موارد برخی در. کندمی خودداری دادرسی فرآیند

 
 
 یابد؛تحقق نمی واقعی دادرسی به طور جلسه در وی حضور و داشته نمادین جنبه صرفا

  جلسه، پایان از پس که ایگونهبه
 
 حاضر شعبه در متعدد جلساتصورت امضای برای صرفا

 .نمایدمی اقدام اوراق امضای به نسبت ها،پرونده از یک هر ماهوی بررسی بدون و شده
 صحت تضمین در دادسرا نقش تضعیف موجب کیفری، دادرسی آیین منظر از وضعیت، این

 در(. ۱۰: ۱۳۹۵ بیگی،قورچی) گرددمی عمومی حقوق از صیانت و رسیدگی جریان
 کیفری دادرسی فرآیند در دادستان مؤثر و فعال نقش تضعیف به ایرویه چنین نتیجه،
 پذیریبینیپیش اصل و کیفری عدالت تحقق در اخلال موجبات تواندمی و شده منتهی

 . آورد فراهم را هادادگاه آرای

 گوناگون ابعاد و سو،یک از کیفری، دادرسی فرایند در دادستان حضور نحوه نوشتار، این در
 بر تمرکز با و تطبیقی رویکردی با دیگر، سوی از رسیدگی، مختلف مراحل در وی مداخلات

 .گیردمی قرار تحلیل و بررسی مورد فرانسه حقوقی نظام
 از گیریبهره و المللیبین سطح در کیفری حقوق تحولات به توجه با تطبیقی، مطالعه این

 دادرسی آیین قانون در مندرج مقررات پرتو در ویژهبه پیشرو، قضایی هاینظام تجارب
 ساختارها ارتقای و اصلاح بازنگری، ساززمینه تواندمی ،.(ف. ک. د. آ. ق) فرانسه کیفری

 مقتضیات با اصلاحات این که نحویبه باشد؛ ایران حقوقی نظام در قضایی هایرویه و
: ۱۳۹۵ ابرندآبادی، نجفی) گردد هماهنگ نیز ایرانی جامعه بومی و اجتماعی فرهنگی،

۸.) 

 مندنظام اعتراضی کنش تا قانونی الزام از: دادگاه جلسات در دادستان حضور: الف

 جلسات در دادستان حضور ضرورت بر مبنی کیفری دادرسی آیین قانون تصریح وجود با
 این با. یابدنمی تحقق فراگیر و منظم مستمر، صورتبه حضور این عمل مقام در دادگاه،

 دادرسی فرآیند در دادستان نظارتی نقش زوال معنای به مداوم حضور عدم این حال،
 اعتراض اعمال به اقدام صادره آرای به نسبت مندنظام و منسجم صورتبه وی زیرا نیست؛
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 حفظ کیفری دادرسی نظام در را خود کنترلی و نظارتی کارکرد رهگذر، این از و نموده
 .نمایدمی

 اجرایی واقعیت تا قانونی الزام از -1

 یافته حضور دادگاه جلسات در دادستان نماینده رودمی انتظار قانونی، و هنجاری منظر از

 صورتبه را خود حقوقی هایاستدلال پرونده، محتویات و مستندات دقیق بررسی ضمن و

 اجرایی هایمحدودیت پرتو در و عمل مقام در وجود، این با. نماید ارائه مؤثر و مستدل

  نقش این ایفای موجود،
 
 سطحی به و گرفته فاصله خود فعال و ماهوی ماهیت از غالبا

 .یابدمی تنزل شکلی و تشریفاتی

 در خاص طوربه و ایران قضایی نظام در ویژهبه دادستان، نقش در تشریفاتی جنبه این

 دادرسی کیفیت بر مستقیم طوربه که است توجهی قابل هایچالش از یکی کیفری، محاکم

  وضعیت این. گذاردمی تأثیر کیفری عدالت تحقق و
 
 همچون عواملی از ناشی عمدتا

 رسیدگی فرآیند در زمانی فشار و هاپرونده ورودی بالای حجم انسانی، منابع محدودیت

 در و کامل طوربه عمل، در دادستان نقش گرددمی موجب مجموع در که اموری است؛

 .نشود ایفا نظری و تقنینی مطلوب سطح
 حضور بر تشریفاتی جنبه غلبه دادستان، ماهوی نقش تضعیف هایجلوه ترینمهم از یکی

 وضعیت این.است محاکم در مستمر فیزیکی حضور فقدان ویژهبه و دادرسی جلسات در وی
 رسیدگی جریان در مؤثر و فعال حالت از دادستان نماینده مشارکت که شودمی موجب
 اختصاصی هایتحلیل ارائه و کارشناسی دقیق، هایبررسی انجام امکان و گرفته فاصله

 دادستان نقش ساختاری، چنین در. یابد کاهش عملا   پرونده هر هایویژگی با متناسب
 گردد؛می محدود کیفرخواست، صدور و تنظیم ویژهبه دادرسی، آغازین مرحله به بیشتر

 فیزیکی حضور موارد از بسیاری در دادگاه، جلسات در و رسیدگی فرآیند ادامه در کهآن حال
 .1یابدنمی تحقق وی

                                                           
 جهت به که شعبه این قبلی گزارش پیرو» : باشد می توجه قابل کشور دیوانعالی ۱6 شعبه رای خصوص این در . ۱

 استان کیفری دادگاه سوم شعبه از صادره 2۱/۰8/۱393 – 3۰۰۱48 شماره دادنامه به نسبت خواهی فرجام تقاضای

 موجب به که شده شعبه این ۰۰۱۱۱/94 شماره دادنامه به منجر نهایت در و گردیده تنظیم و تهیه پرونده از گیلان

 قانون موجب به و گردیده تشکیل دادستان نماینده حضور بدون دادرسی جلسات که این لحاظ به موصوف رأی آن

 تشریفات و دادرسی آمره قواعد و اصول رعایت عدم علت به و بوده الزامی دادرسی جلسات در دادستان نماینده حضور
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 و حضور از همچنان جلسات،صورت و آراء برخی متن در عملی، غیبت این وجود با

 و عینی واقعیت یک بیانگر آنکه از بیش که امری شود؛می یاد دادستان نماینده اظهارنظر

 نوعی از حاکی وضعیت، این. است شکلی و فرمالیستی ایجنبه واجد باشد، محتوایی

 .است کیفری دادرسی نظام در اجرایی واقعیت و تقنینی ساختار میان فاصله

                                                           
 گردیده ارجاع شعبه همان به مجدد رسیدگی جهت پرونده و نقض عنه معترض دادنامه تحقیقات نقض و رسیدگی

 دادگستری کل رئیس معاون طرف از مجدد ارجاع و مذکور شعبه به پرونده اعاده از پس گردد می ملاحظه. است

 دادگاه دوازدهم شعبه که مزبور شعبه العاده فوق وقت در ۱8/۰4/۱394 تاریخ در کیفری سوم شعبه به گیلان استان

 در دادستان حضور لزوم مراتب قید و کار گردش تنظیم از پس و داده جلسه تشکیل باشد می نیز استان تجدیدنظر

 شعبه مشاوران و رئیس طرف از دادستان نماینده و طرفین دعوت و دادرسی وقت تعیین دستور جلسه صورت ذیل

 گیلان استان به پرونده که 23۰ صفحه از پرونده پیوست قضایی اوراق در است رسیده نیز آنان امضای به و شده داده

 گواهی در و ندارد وجود دادستان نماینده به شده ابلاغ برگ وجود بر دلالتی و حکایتی برگ، آخرین تا شده اعاده

 کننده گواهی مأمور خانوادگی نام و نام قید بدون هرچند شده تنظیم پرونده 234 برگ در دفتر توسط ظاهراً  که

 نمی ملاحظه پرونده در گواهی دادستان نماینده ابلاغ بابت و شده قید طرفین به دادرسی وقت ابلاغ فقط ولی است

 یک کیفری و تجدیدنظر محاکم ۱2 شعبه در مقرر وقت در 929/۰5/۱394 تاریخ در دادگاه مجدد جلسه گردد،

 ختم متهم و شاکی اظهارات استماع از پس و گردیده تشکیل دادستان نماینده حضور بدون گیلان استان مرکز

 دادنامه این... : است گردیده شرح بدین رأی صدور به مبادرت و 94۰۰۰8۱ شماره دادنامه موجب به و اعلام دادرسی

 تقدیمی لایحه طی شاکیه پدر مجدد خواهی فرجام و اعتراض مورد طرفین به ابلاغ از پس و دادستان به ابلاغ بدون

 تشکیل بالا تاریخ در شعبه هیئت. گردد می قرائت شور هنگام در فوق گزارش همراه به لایحه مفاد که است گردیده

 دادیار دیوسالار محمد آقای کتبی نظریه و پرونده اوراق و ممیز عضو عالم سعید آقای گزارش قرائت از پس. گردید

 .دهد می رأی چنین نموده مشاوره خواسته فرجام ۰۰8۱/94 شماره دادنامه نقض بر مبنی اجمالاً کشور عالی دیوان

 دادستان مایندهن حضور عدم جهت به قبلاً استان کیفری دادگاه 3 شعبه طرف از صادره قبلی دادنامه که این رغمعلی

 تشکیل با رمزبو شعبه مجدداً . است گردیده اعاده مزبور شعبه به نقص رفع جهت پرونده و نقض دادگاه جلسات در

 ابلاغ أمورم گواهی و تأیید به که رسیدگی وقت شده ابلاغ برگ وجود بدون و دادستان نماینده حضور بدون جلسه

 صدور از پس أیر که این مضافاً . است نموده رأی صدور به مبادرت( آمده دادگاه رأی در آنچه برخلاف. )باشد رسیده

 با. نماید علاما قانونی وقت در دارد اعتراض آن به نسبت چنانچه تا نرسیده وی نماینده یا دادستان رؤیت به نیز

 مایندهن و دادستان حضور بودن الزامی ۱392 مصوب کیفری دادرسی آیین قانون 3۰۰ ماده طبق اینکه به عنایت

 الزامی ار دادستان نماینده حضور دادگاه که صورتی در و است شده تصریح یک کیفری دادگاه جلسات تمام در وی

 که حالی رد نگردد رسیدگی توقف موجب تا نماید اعلام و قید جلسهصورت در صراحتاً را مراتب باید نداد تشخیص

 دارد وی ضورح لزوم بر دلالت و گردد نمی مستفاد موضوع این شعبه اعضاء توسط دادستان نماینده دعوت دستور از

 قسمت به مستنداًشد، خواهد رأی نقض موجب و تخلف دادرسی در شکلی آمره مقررات رعایت عدم اینکه به توجهاً

 ذکورم نقص رفع جهت را پرونده مجدداً  موصوف رأی نقض ضمن کیفری دادرسی آیین قانون 469 ماده ب بند 2

 «عاونم عضو و مستشار و رئیس - کشور عالی دیوان ۱6 شعبه.گردد می اعاده منقوض رأی کننده صادر شعبه به
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 دادرسی فرآیند کارآمدی و دقت شفافیت، تضعیف به تواندمی فرمالیستی رویکرد این تداوم

 در پرونده محتویات و متهم وضعیت واقعی تحلیل با دادستان آنکه جایبه زیرا شود؛ منجر

 تقلیل کاغذی و آیینی سطحی به دادرسی فرآیند نماید، نقش ایفای کیفری عدالت تحقق

  که یابدمی
 
 چنین نتیجه، در. شودمی انجام قانونی تشریفات حفظ راستای در صرفا

  وضعیتی
 
 اصلاح و اجتماعی امنیت تأمین جمله از کیفری، دادرسی بنیادین اهداف با لزوما

 (.۱۵۱ :۱۳۹۱ ابراهیمی،) داشت نخواهد کامل انطباق بزهکار،

 هایچالش از توجهی قابل بخش انسانی، نیروی هایمحدودیت و مادی موانع از نظرصرف

 ناقص اقتباس در توانمی را ایران کیفری دادرسی نظام در دادستان نقش ایفای در موجود

 سازوکارهای کامل انتقال بدون که اقتباسی کرد؛ وجوجست فرانسه حقوقی الگوی از

 .است گرفته صورت آن اجرایی هایضمانت و نهادی

 هدفمند امری دادگاه، جلسات در وی نماینده یا دادستان حضور فرانسه، حقوقی نظام در

 تعقیب کلان هدایت بر متمرکز و شدهتعیین پیش از کیفری سیاست یک چارچوب در و

 دادگستری وزارت ویژهبه و مجریه قوه توسط کلان سطح در سیاست، این. است کیفری

 وزیر فرانسه، کیفری دادرسی آیین قانون ۳۰ ماده مطابق1. شودمی هدایت و تنظیم

 ملی قلمرو سراسر در دولت کیفری سیاست اجرای بر نظارت و هدایت مسئول دادگستری

 در است مجاز دادگستری وزارت صلاحیت، این پرتو در .(Vonderscher,2023 :181) است

 هادادستان به را کیفری سیاست هایدستورالعمل عمومی، تعقیب اهداف تحقق راستای

 تعقیبی اقدامات کلی چارچوب و داشته آورالزام ماهیت که هاییدستورالعمل نماید؛ ابلاغ

 .کنندمی تعیین را

 دادستان که داردمی مقرر قانون همان ۳۹-۱ ماده مراتبی،سلسله ساختار این ادامه در

 سیاست خود، قضایی حوزه محلی اقتضائات و هاویژگی لحاظ با است مکلف شهرستان

                                                           
 فرهنگ اول، جهانی جنگ از پس مروربه و بودند سیاسی قدرت تابع ۱9 قرن تا هادادستان تاریخی، لحاظ به . ۱

 اقامه برای ایستاده قضات نام با و بوده قضایی دستگاه بدنه جزء دسته این امروز و شد رنگکم سیاسی مقام از تبعیت

 به هرچند فرانسه، حقوق در دسته، این. کنندمی اقدام آن از نمایندگی به و جامعه منافع دفاع جهت عمومی دعوی

 اما دارد، قرار دادگستری وزیر نهاد این رأس در و هستند دادگستری وزارت به وابسته همچنان مراتبسلسله لحاظ

 .(Pradel, 2010) .کنندمی ایفا اساسی نقش کیفری سیاست اجرای در
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 دادستانی کلان مشیخط با هماهنگی در که را دادگستری وزارت سوی از ابلاغی کیفری

 ویژگی دو واجد فرانسه نظام در کیفری سیاست ترتیب، بدین. درآورد اجرا به دارد، قرار کل

 اجرا سطح در پذیریانعطاف دوم، و ملی؛ سطح در انسجام و تمرکز نخست،: است اساسی

 امری نه دادگاه در دادستان حضور شودمی موجب ساختار این. محلی شرایط با متناسب

  یا تصادفی
 
 جنایی سیاست تحقق در منسجم ریزیبرنامه یک از بخشی بلکه شکلی، صرفا

 .باشد دولت

 مغفول زیادی حد تا گذارانهسیاست و ساختاری بخش این ایران، حقوقی نظام در مقابل، در

  کیفری دادرسی آیین قانون. است مانده
 
 جلسات در دادستان حضور ضرورت به صرفا

 نقش، این ایفای نحوه خصوص در مندنظام و روشن چارچوب هیچ اما کرده، اشاره دادگاه

 ارائه وی تصمیمات بر حاکم کیفری سیاست یا عملی اختیارات حدود تعقیبی، اهداف

 وی نمایندگان یا دادستان نتیجه، در(. ۱۹۳: ۱۳۹۷ رهدارپور زادگان ومؤذن) دهدنمی

 وضعیت در آور،الزام هایدستورالعمل و مدون کیفری سیاست یک از برخورداری بدون

 
 
 .پردازندمی نقش ایفای به ایشدهغیرهدایت نسبتا

 عملکرد و کلان جنایی سیاست میان منسجم پیوند فقدان معنای به نهادی، خلأ این

 فرانسه، الگوی از گرفتهصورت اقتباس دهدمی نشان و است اجرایی سطح در دادسرا

 
 
 حقوق منظر از ای،کاستی چنین. است شده محدود شکلی و ظاهری سطح به عمدتا

 تعارض در کیفری قانونگذاری بودن کیفی و پذیریبینیپیش شفافیت، اصول با کیفری،

 تحقق در اختلال و کیفری عدالت فرآیند به اعتماد تضعیف به تواندمی و گیردمی قرار

 (.۱۰: ۱۳۹۲ ابرندآبادی، نجفی) شود منتهی منصفانه دادرسی

 دادستان منظم اعتراض -2

 دادرسی جلسات در مستمر و فعال حضور موارد از بسیاری در دادستان نماینده هرچند

 صورتبه وی نقش صادره، آراء به اعتراض قالب در ویژهبه و پسادادرسی مرحله در اما ندارد،

  اعتراضات این. شودمی آشکار تریپررنگ
 
 در ماهوی یا شکلی ایرادات به استناد با عمدتا

 صحت تضمین و قضایی خطاهای اصلاح هدف با ظاهر در و گرددمی مطرح هادادگاه آراء

 منظر، این از. پذیردمی صورت ناعادلانه احکام صدور از جلوگیری و دادرسی جریان
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 دادرسی فرآیند در دادستان نظارتی ابزارهای از یکی عنوانبه تواندمی اعتراض سازوکار

 .کندمی نقش ایفای قضایی کنترل مرحله در غیرمستقیم طوربه که شود تلقی کیفری

 هاآن گیریجهت و هدف که دهدمی نشان اعتراضات این کارکردی تحلیل حال، این با

 این موارد، برخی در بلکه نیست؛ قضایی عدالت تضمین به معطوف خالص طوربه همواره

 کیفری نظام در آن اقتدار تقویت و دادسرا نهادی جایگاه تثبیت راستای در تواندمی سازوکار

  آراء به اعتراض ترتیب، بدین. کند عمل نیز
 
 بلکه نیست، منفعلانه حقوقی واکنش یک صرفا

 .است دادستانی قدرت بازتولید و حفظ درجهت سازمانی کارکرد واجد مواردی در

 یا قوانین با آراء آشکار تعارض موارد در دادستان اعتراضات اگرچه نیز، کارکردی حیث از

 قابل بخش عمل در اما نماید، ایفا مؤثری اصلاحی نقش تواندمی حقوقی مسلم اصول

 و مستقیم تأثیر و بوده کلی نظارتی ماهیت واجد بیشتر اعتراضات این از توجهی

 مرحله از دادستان نقش نتیجه، در. ندارند بدوی رأی گیریشکل فرآیند در ایکنندهتعیین

  و گرفته فاصله اولیه رسیدگی
 
 .شودمی برجسته خواهیفرجام و تجدیدنظر مراحل در عمدتا

 فقدان مسائل، ترینمهم از یکی. نیست چالش از خالی نیز سازوکار این این، وجود با

. است اعتراض قابل آراء انتخاب خصوص در بینیپیش قابل و منسجم شفاف، معیارهای

 رویکردی سمت به اعتراضات یافتن سوق برای را زمینه مندی،ضابطه عدم و چندگانگی این

  و گیرانهسخت
 
 اصلاح بر تمرکز جای به که ایگونهبه سازد؛می فراهم محورمجازات بعضا

 منجر دادرسی نظام در شدیدتر کیفری گرایش تقویت به است ممکن قضایی، خطاهای

 .شود

 اعمال احتمال سویک از: باشد دوگانه تواندمی وضعیت این پیامدهای شرایطی، چنین در

 افزایش گیریتصمیم فرآیند در قضایی استقلال تضعیف و قضات بر غیرمستقیم فشار

. شود منجر بزهکار سطح در بزهکاری تثبیت و تداوم به است ممکن دیگر، سوی از و یابدمی

 مداخله بدون را خود وظایف بتواند دادگاه ها که دارد اقتضا قوه قضاییه استقلال آنکه حال

 . دهد انجام طرفانهبی و مستقل صورتبه بیرونی بازیگران و نهادها سایر

 کیفری، دادرسی آیین قانون ۴۴۲ ماده پرتو در دادستان اعتراض حق راستا، همین در

 از. است بررسی قابل نیز جنایی سیاست و شناسیجرم منظر از شکلی، تحلیل بر علاوه

 سازیبازاجتماعی و بازپروری اصلاح، نظیر اهدافی تحقق در تواندمی سازوکار این سو،یک
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 صورت در دیگر، سوی از اما ،(۷۲۰ :۱۳۹۸ ابرندآبادی، نجفی) شود واقع مؤثر بزهکار

 فرآیند و کرده تضعیف را آن اصلاحی کارکردهای است ممکن مکرر، یا غیرضروری اعمال

 چارچوبی در باید اختیار این از استفاده رو، این از. سازد مواجه اختلال با را بازپروری

 یا وقفه ایجاد از تا گیرد صورت جنایی سیاست ملاحظات بر مبتنی و هدفمند مند،ضابطه

 .شود جلوگیری اصلاحی فرآیندهای در انحراف

 انگیزه ایجاد مقرره، این تقنینی فلسفه که داشت توجه باید ،۴۴۲ ماده ماهوی تحلیل در

 این بر. است دادرسی اطاله کاهش نتیجه در و حکم پذیرش جهت علیهمحکوم برای

 تا تخفیف اعطای و تجدیدنظرخواهی حق اسقاط امکان بینیپیش با گذارقانون اساس،

 نظام با متهم همکاری بر مبتنی تشویقی سازوکار نوعی واقع در مجازات، چهارمیک سقف

 و اصلاح هاینظریه چارچوب در که سازوکاری است؛ کرده طراحی را کیفری عدالت

 چرخه از فرد خروج تسهیل برای ابزاری عنوانبه تواندمی و است توجیه قابل بازپروری

 .نماید عمل بزهکاری

 منطق این تواندمی بستر، همین در دادستان اعتراض امکان بینیپیش حال، این با

 پذیرش به اتکا با که علیهمحکوم است ممکن سو،یک از. سازد مواجه چالش با را تشویقی

 در و شده مواجه دادستان اعتراض با است، قانونی تخفیف از مندیبهره انتظار در حکم،

 بالاتر مرحله در کیفری وضعیت تشدید با حتی یا گردد محروم انتظار مورد مزایای از نتیجه

 ثباتیبی و کیفری عدالت نظام به نسبت وی اعتماد تضعیف به تواندمی امر این. شود روروبه

 .شود منجر قضایی تصمیمات حقوقی آثار پذیریبینیپیش در

 وفاداری عدم» احساس است ممکن وضعیتی چنین شناختی،جرم منظر از دیگر، سوی از

 که احساسی کند؛ ایجاد محکوم ذهن در را «ضمنی توافقات به کیفری عدالت نظام

 مسئولیت پذیرش برای انگیزه کاهش نتیجه در و عدالتیبی ادراک گیریشکل به تواندمی

 احتمال افزایش محتمل، پیامدهای از یکی چارچوب، این در. بینجامد رفتار اصلاح و

 به کیفری، عدالت نظام با همکاری به گرایش جای به فرد زیرا است؛ بزهکاری به بازگشت

 .شودمی داده سوق آن به نسبت اعتمادیبی و تقابل سمت

 ایجاد تقنینی اهداف در تعارض نوعی تواندمی وضعیت این نیز، جنایی سیاست سطح در

 در تسریع و حکم پذیرش به تشویق هدف با ۴۲۲ ماده سو،یک از که معنا بدین. نماید
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 اعتراض امکان دیگر، سوی از اما است، کرده بینیپیش را تخفیف سازوکار رسیدگی،

 هدف میان و نموده تضعیف را مقرره این انگیزشی اثر تواندمی بستر، همین در دادستان

 در. کند ایجاد انسجام عدم نوعی تعقیبی نظارت اعمال هدف و دادرسی اطاله کاهش

 نوعی به تواندمی ماده، تقنینی فلسفه و دادستان نقش میان هماهنگی عدم نتیجه،

 کاهش را تشویقی سازوکارهای کارآمدی که شود منجر کیفری سیاست در دوگانگی

 .دهدمی

 نماینده اعتراض سازوکار خصوص در شدهمطرح هایچالش مجموعه به توجه با نهایت، در

 سطح در جدی بازنگری نیازمند نهاد این رسدمی نظر به ها،دادگاه آرای به دادستان

 حق اعمال برای ارزیابی قابل و عینی روشن، ضوابط که زمانی تا. است ایرویه و تقنینی

 استقلال در مداخله و قضایی نظارت میان دقیق مرزهای همچنین و نشود تعریف اعتراض

 ممکن دادرسی، فرآیند در اصلاحی نقش ایفای جایبه سازوکار این نگردد، ترسیم قضات

 تبدیل قضایی استقلال محدودسازی و هادادگاه بر غیرمستقیم فشار برای عاملی به است

  سازوکار یک از دادستانی اعتراض ابزار کارکرد دارد ضرورت اساس، این بر. شود
 
 صرفا

 . یابد ارتقا دادرسی فرآیند در سازشفاف و گرتنظیم ابزار یک به گر،مداخله گاه و کنترلی

 چارچوب در «اقدام در بندیاولویت» راهبرد پایه بر اجرا، مقام در فرانسه قضایی نظام

 و تعقیب هایاولویت تعیین و انتخاب آن، در که راهبردی نماید؛می عمل کیفری سیاست

 روآن از امر این. شودمی محسوب کیفری مدیریت ناپذیراجتناب عناصر جزء رسیدگی،

 محاکم در ارتکابی جرایم تمامی از دفاع و تعقیب به قادر عمل در دادستان که است ضروری

 از متأثر هم و انسانی نیروی و ساختاری هایمحدودیت از ناشی هم که امری نیست؛

 .است بزهکاری پدیده بهینه مدیریت هایضرورت و شناختیجرم ملاحظات

 محور،سیاست و عقلانی رویکردی اتخاذ با دادگستری وزارت کلان، سطح در مبنا، این بر

 عملکرد تا نمایدمی اجرایی هایدستورالعمل تدوین و کیفری هایاولویت تعیین به اقدام

 از و باشد برخوردار رویه وحدت و هماهنگی انسجام، از کشور سراسر در هادادستان

 کیفری سیاست ساختار، این در. شود جلوگیری کیفری سیاست اعمال در سازیشخصی

 هادادستان که شودمی تعریف دادگستری وزارت سوی از گرهدایت و کلان ایبرنامه مثابهبه

 و کل دادستان حال، عین در. هستند رسیدگی و تعقیب فرآیند در آن از تبعیت به مکلف
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 نقش هاسیاست این اجرای نحوه بر نظارت و دهیجهت در نیز بالاتر سطوح هایدادستان

 .کنندمی ایفا مؤثری

 وجود کیفری سیاست تعیین در مطلق انحصار گذاری،سیاست در نسبی تمرکز این وجود با

 قضایی حوزه جرایم موج مدیریت در ابتکار امکان از نیز محلی سطح در دادستان زیرا ندارد؛

 با تعامل در و قانونی حدود چارچوب در ابتکارات این هرچند است، برخوردار خود

 میان متوازن گاه و تعاملی رابطه نوعی حیث، این از. است اعمال قابل ملی هایسیاست

 شدهنمایندگی) محلی قدرت و( دادگستری وزارت سوی از شدهنمایندگی) مرکزی قدرت

 ناگزیر اجرا مرحله در شهرستان دادستان که ایگونهبه گیرد؛می شکل( دادستان توسط

 سازگار خود قضایی حوزه خاص شرایط و امکانات ها،ظرفیت با را ملی کلان اهداف است

 .(Nicolas Jeanne,2021 :124) نماید

 با متناسب بلکه نیست، ایستا و ثابت امری کیفری سیاست هایاولویت این، بر افزون

 دستخوش مستمر طوربه محلی اقتضائات و خیزیجرم شرایط تغییر اجتماعی، تحولات

 و راهنمایی جرایم مانند جرایمی خاص، زمانی مقاطع در نمونه، برای. شودمی تغییر

 در. اندگرفته قرار فرانسه کیفری سیاست اولویت در نوجوانان و اطفال جرایم و رانندگی

 را خود محلی هایاولویت ملی، سیاست از تبعیت بر علاوه هادادستان چارچوب، همین

 نهادمردم هایسازمان ها،شهرداری همچون محلی نهادهای همکاری سطح اساس بر نیز

 .نمایندمی تنظیم مرتبط نهادهای سایر و

 نیز و پیشگیری شوراهای امنیت، استانی شوراهای شدن فعال با و بعد به ۲۰۰۲ سال از

 و فرماندار دادستان، میان همکاری شبکه نوعی پیشگیری، و امنیت محلی شوراهای

 است ساخته فراهم را جرم مدیریت در نهادی افزاییهم بستر که است شده ایجاد شهردار

 خود، خاص شرایط با متناسب شهری حوزه هر نتیجه، در(. 251 :1383 ابراهیمی،)

 .کندمی اجرا و تنظیم را ایویژه کیفری هایاولویت و هاسیاست

 شهرهای در کیفری سیاست که شودمی مشاهده فروشی،تن جرم خصوص در مثال، برای

 مستقیم همکاری با پدیده این با مقابله نانت، شهر در. نیست یکسان فرانسه مختلف

 رویکرد اتخاذ و خیابان سطح در پلیس حضور افزایش طریق از و شهردار و دادستان

 تدریجی صورتبه کیفری پاسخ چارچوب، این در. گیردمی صورت ایمرحله و پیشگیرانه
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  نخست، مرحله در: است شده تنظیم
 
 دوم، مرحله در قانون؛ رعایت به فراخوان و تذکر صرفا

 مرحله در و قطعی؛ نقدی جزای به آن تبدیل سوم، مرحله در تعلیقی؛ نقدی جزای اعمال

 بوردو، مانند شهری در مقابل، در. تعلیقی حبس حکم صدور تکرار، صورت در چهارم،

 اجرای در دادستان ویژهبه و محلی نهادهای نقش و شده اتخاذ ترگیرانهسخت رویکردی

 .است ترقاطعانه و ترپررنگ کیفری سیاست

 اتکای جای به فرانسه، کیفری نظام که دهدمی نشان اجرا و گذاریسیاست در تنوع این

 برای محلی اقتضائات و ملی سیاست ترکیب از یکنواخت، و متمرکز الگوی یک بر صرف

 افزایش و بیشتر پذیریانعطاف به منجر که امری ؛1گیردمی بهره بزهکاری پدیده مدیریت

 در دادستان جایگاه تبیین از پس و ادامه در 2.شودمی کیفری سیاست اجرای در کارآمدی

                                                           
 ) Garde desدادگستری وزیر هایصلاحیت خصوص در 2۰۱3 ژوئیه 25 مورخ 2۰۱3-669 شماره . قانون ۱

Sceaux) است شده منتشر 2۰۱3 ژوئیه 26 تاریخ در رسمی روزنامه در دادسرا، و دادگستری وزارت میان روابط و .

 ممنوع را( هادادستان) دادسرا مقامات به دادگستری وزیر سوی از فردی و موردی دستورهای صدور قانون، این

 طریق از دولت کیفری سیاست کلی خطوط تعیین مسئول همچنان دادگستری وزیر که حالی در سازد،می

 زمینه در 2۰۰4 مارس 9 قانون از نوعی عدول واقع در اصلاح، این. ماندمی باقی علنی و عمومی هایدستورالعمل

 دادگستری وزیر مراتبیسلسله اختیارات ترپیش که قانونی شود؛می محسوب جرایم تحولات با قضایی نظام انطباق

 منع قرار صدور کیفری، تعقیب مقدماتی، تحقیقات آغاز خصوص در فردی دستورهای صدور امکان و کرده تقویت را

 .بود ساخته فراهم وی برای را تجدیدنظر یا مجازات درخواست تعقیب،
 و اعلامی کیفری سیاست میان که شودمی نمایان بیشتر زمانی کیفری هایاولویت اجرای بر نظارت اهمیت . 2

 بحث موضوعات ترینمهم از یکی به «لیانا» پرونده در که وضعیتی گردد؛ ایجاد فاصله مسئول نهادهای عملی عملکرد

 مربوط فرانسوی خردسال دختر یک قتل به( Lyhanna) «لیانا» پرونده.شد تبدیل فرانسه کیفری عدالت نظام در

 جنسی تجاوز اتهام به دیگر ایپرونده در جنایت وقوع از پیش اصلی مظنون منتشرشده، هایگزارش بر بنا که شودمی

 قرار بازجویی مورد هنوز تحقیقات، آغاز از ماه چندین گذشت وجود با اما داشت، قرار تعقیب تحت کودک یک به

 کیفری سیاست هایاولویت اجرای نحوه درباره را ایگسترده بحث جنایت، این وقوع از پس که موضوعی بود؛ نگرفته

 زمره در کودکان علیه خشونت با مبارزه که داد رخ شرایطی در پرونده این. برانگیخت فرانسه در دادسراها عملکرد و

 مظنون، علیه پیشین شکایت طرح وجود با اما داشت، قرار دادگستری وزارت کیفری سیاست اعلامی هایاولویت

 برای ویژه مأموریتی فرانسه سنای قوانین کمیسیون حادثه، این پی در. بود نگرفته صورت موقعبه و مؤثر رسیدگی

 وزارت سوی از شدهتعیین هایاولویت شود مشخص تا داد تشکیل کیفری سیاست اجرای و هدایت نحوه بررسی

 هاینارسایی از پیشگیری برای سازوکارهایی چه و شوندمی اجرا تحقیق مراجع و دادسراها در چگونه دادگستری

 هایمشیخط تعیین به صرفاً کیفری بندیاولویت فرانسه، حقوقی نظام در که داد نشان پرونده این. دارد وجود اجرایی
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 ویژهبه و قضایی رسیدگی مرحله در وی مداخله قلمرو و حدود است لازم کیفری، سیاست

 .شود بررسی دادگاه جلسه در

 دادگاه جلسه در دادستان مداخله قلمرو -ب

 دادرسی جریان در و است ترافعی رسیدگی فرایند در محوری کنشگران جمله از دادستان

 دادگاه رئیس از تواندمی او چارچوب، این در. است برخوردار ایگسترده اختیارات از

 در حاضر اشخاص سایر و شهود متهم، از نظرش مورد هایپرسش که کند درخواست

 رسیدگی از مرحله هر در دادستان این، بر افزون. شود مطرح کارشناسان، جمله از جلسه،

 به گوییپاسخ و استماع به مکلف دادگاه رئیس و دارد درخواست ارائه و مداخله طرح حق

 بازبینی تکمیلی، اطلاعات ارائه تقاضای تواندمی وی همچنین. هاستدرخواست این

 شهود شهادت صداقت به نسبت که صورتی در و کند مطرح را محل معاینه انجام یا اسناد،

. نماید مطالبه را مقتضی تصمیمات اتخاذ دادگاه از کند، پیدا آن بودن کذب به علم یا تردید

 میزان و نوع جرم، وقوع به نسبت را خود دیدگاه ،1کیفرخواست قرائت با دادستان نهایت، در

 خواستار العموم،مدعی عنوانبه و کندمی بیان مرتکب شخصیت نیز و متناسب مجازات

 .شودمی متناسب قضایی تصمیم صدور

                                                           
 میان فاصله هرگونه و است همراه نهادی پاسخگویی و ارزیابی نظارت، سازوکارهای با بلکه نیست، محدود کلان

  رک:.گیرد قرار ربطذی نهادهای پذیریمسئولیت و بررسی موضوع تواندمی آن عملی اجرای و اعلامی کیفری سیاست

https://www.lefigaro.fr/actualite-france/affaire-lyhanna-l-executif-confronte-a-une-crise-
qui-dure-20260610 

z 
 :شودمی قید زیر موارد کیفرخواست کیفری.در دادرسی آیین قانون 279 ماده . ۱

 ناسنامه،ش شماره ملی، شماره شغل، سن، شهرت، پدر، نام خانوادگی، نام نام، شامل متهم، مشخصات - الف

 او تاهل وضعیت و اقامت محل مذهب، تابعیت،

 شروع تاریخ و علت دقی با وی بودن بازداشت یا و آن نوع و متهم بودن قضائی نظارت یا تامین قرار تحت آزاد، - ب

 بازداشت

 کوچه و بانخیا منطقه، ناحیه، شهر، روستا، دهستان، بخش، از اعم جرم وقوع محل و تاریخ اتهام، نوع - پ

 اتهام انتساب ادله - ت

 اتهام قانونی مستند - ث

 متهم کیفری موثر محکومیت سابقه - ج

 متهم روانی وضعیت یا شخصیت پرونده خلاصه - چ
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 دادگاه جلسه در جرم مورد در دادستان نظر -1

 فرایند در بنیادین نقشی دادگاه، جلسه در آن ارزیابی و جرم وقوع خصوص در دادستان نظر

 نبوده دادگاه در رسیدگی مرحله به محدود وی وظایف که ایگونهبه کند؛می ایفا دادرسی

 عتبارا از زمانی دادگاه رأی دیگر، بیان به. یابدمی استمرار نیز ترافعی جلسات پایان از پس و

 دادگاهی مباحثات و رسیدگی فرآیند در دادستان مشارکت و حضور که است برخوردار کامل

 .شد خواهد مواجه اساسی ایراد با صورت، این غیر در باشد؛ شده منعکس آن در

 مقام یک عنوانبه وی زیرا شود؛می ناشی او مقام ماهیت از دادستان نظر جایگاه اهمیت

 از صیانت قانون، اجرای هدف با بلکه خاص، طرف یا فرد از حمایت مقام در نه قضایی،

 اساس که وکلا برخلاف منظر، این از. کندمی عمل اجتماعی منافع تأمین و عمومی نظم

 مصلحت و طرفیبی رعایت به مکلف دادستان است، موکل منافع از دفاع آنان فعالیت

 در او نظر که شودمی سبب ویژگی همین(. ۸۹: ۱۳۹۵ ابرندآبادی، نجفی) است عمومی

 قضات بتواند مواردی در و باشد داشته توجهی قابل اثرگذاری دادگاه گیریتصمیم فرآیند

 منطقی مستدل، است ممکن وکلا دفاعیات هرچند مقابل، در. برساند وجدانی اقناع به را

 تعریف دعوی اصحاب از یکی از حمایت چارچوب در همواره آن ماهیت اما باشد، مؤثر و

 اثرگذاری و جایگاه رو،این از گردد؛نمی صادر دادگاه طرفبی ساختار درون از و شودمی

 .نیست قیاس قابل دادستان نظر با آن

 مرحله از را عمومی دعوای تعقیب است ممکن او نماینده یا دادستان اگرچه عمل، در

 از ناشی هایتنش حتی و هاچالش با رسیدگی و تحقیقات جریان در و کرده آغاز دادسرا

 احساسات تمامی است موظف رسیدگی جلسه در اما شود، مواجه مقابل طرف دفاعیات

 ترپیش وی زیرا. کند ایفا قانون چارچوب در را خود نهادی نقش و کرده کنترل را شخصی

 از. نماید عمل ایحرفه رفتار و انسانی کرامت رعایت با همواره که است کرده یاد سوگند

 بلکه متهم، برابر در اقتدار نمایش یا شخصی تقابل برای نه دادگاه در او حضور رو، این

 پیدا معنا عدالت اجرای و عمومی منافع تحقق راستای در و جامعه نماینده عنوانبه

 .کندمی

 هایشیوه و غیرانسانی هایخشونت برای جایی دیگر معاصر دنیای در این، بر افزون

 بر نوین، کیفری عدالت هاینظام بر حاکم روح. است نمانده باقی دادرسی در رحمانهبی
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 یک ویژگی اساس، این بر. است استوار انسانی کرامت رعایت با همراه عدالت تحقق

 سوی از و بردارد گام حقیقت کشف جهت در سو یک از که است آن مطلوب دادگستری

 و افراط از عاری و عادلانه متناسب، مجازاتی مجرمیت، و تقصیر احراز صورت در دیگر،

 محتوای چارچوبی، چنین در.(۲۴۸: ۱۴۰۱ جلالی و مالدار،) کند اعمال تفریط

  دادستان هایدرخواست
 
 طیفی بلکه شود،نمی محدود رسیدگی از خاصی مرحله به صرفا

 موارد این. گیردمی بر در را دادرسی جریان در نشدهحل موضوعات نیز و مقدماتی مسائل از

 ماهوی و شکلی اشکالات رسیدگی، مرجع صلاحیت به مربوط ایرادات شامل تواندمی

 احتمال که باشد ابهامی هرگونه و زمان مرور تحقق عفو، قانونی شرایط فقدان دادرسی،

 مقام در دادستان ترتیب، بدین. کندمی مطرح را عمومی دعوای زوال یا سقوط

 .دارد توجه آن ماهوی موانع به هم و تعقیب شکلی موانع به هم العموم،مدعی

 تعقیب ادله اعتبار از دفاع بر ناظر آغاز، در دادستان درخواست و استدلال اصلی بخش

 که احتمالی تردید هرگونه که ایگونهبه است؛ جرم دهندهتشکیل عناصر تبیین و کیفری

 پاسخ و بررسی مورد کند، استناد آن به خود گناهیبی اثبات جهت در متهم است ممکن

 دوربه و مستند عینی، صورتبه را موضوع کندمی تلاش دادستان مرحله، این در. گیرد قرار

 عباسی،) نیز جرم مادی عنصر منظر از. کند مطرح زدگیهیجان یا داریجانب هرگونه از

  ارتکابی رفتار نماید اثبات که است آن او وظیفه ،(۲۳: ۱۳۹۸
 
 عنوان با منطبق دقیقا

  موضوع ماهیت و است انتسابی مجرمانه
 
 یا مدنی مسئولیت حوزه به و بوده کیفری صرفا

 و نیست ساده چندان عمل در امر این حال، این با. ندارد تسری غیرکیفری اختلافات

 .است قانونی نصوص با آن انطباق و مجرمانه رفتار ارکان دقیق تحلیل مستلزم

 جرم، معنوی عنصر جمله از کیفری مسئولیت ارکان سایر بررسی به دادستان ادامه، در

 مسئولیت موانع نیز و مشدده کیفیات موجهه، عوامل جرم، تحقق در مؤثر احوال و اوضاع

 شدید اختلالات یا جنون همچون عواملی فقدان میان، این در. پردازدمی کیفری

. گیردمی قرار توجه مورد نیز کند محدود یا زایل را کیفری مسئولیت تواندمی که شخصیتی

 است ماهوی و شکلی هایبررسی از منسجم ایمجموعه دادستان استدلال ترتیب، بدین

 .یابدمی سامان کیفری تعقیب مبنای تقویت یا اثبات جهت در نهایت در که
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  موارد از بسیاری در جرم که داشت توجه باید میان این در اما
 
 مرتکب جانبهیک رفتار به صرفا

  بلکه ،1شودنمی محدود
 
 بر.گیردمی بر در را دیدهبزه هم و بزهکار هم که است ایپدیده غالبا

 دیدهبزه نقش است لازم و نیست کافی بزهکار رفتار بر تمرکز با تنها جرم تحلیل اساس، این

 گفتار یا رفتار با یا داشته دخالت جرم گیریشکل در نحوی به وی که مواردی در ویژهبه نیز،

 راستا، همین در. گیرد قرار بررسی مورد است، کرده فراهم را آن ارتکاب زمینه خود

 ارتکاب در مؤثر خاص احوال و اوضاع اسلامی، مجازات قانون ۳۸ ماده در نیز گذارقانون

 آمیزتحریک گفتار یا رفتار مشخص، طوربه و دانسته مجازات تخفیف جهات از را جرم

 .(۱۹: ۱۴۰۲ ابرندآبادی، نجفی. )است کرده تلقی توجه قابل را دیدهبزه

 کیفر خصوص در دادستان تقاضای محتوای-۲

 دارد؛ ایویژه اهمیت ازمنظر کیفر شناسی کیفر تعیین زمینه در دادستان تقاضای محتوای

  وی، نماینده یا دادستان نظر زیرا
 
 نظر بلکه شود،نمی تلقی دعوا طرف دیدگاه یک صرفا

 با حقوقی، مبانی بر تسلط بر علاوه که است کیفری حقوق در متخصص قضایی مقام یک

 این، بر افزون 2.دارد آشنایی نیز جرم ارتکاب هایشیوه و بزهکاران شخصیتی هایویژگی

                                                           
 قابل نیز اسلامی مجازات قانون 4۰ ماده جرم، ارتکاب در مؤثر احوال و اوضاع نقش به گذارقانون توجه تأیید در . ۱

 متهم مجرمیت احراز از پس تواندمی دادگاه هشت، تا شش درجه تعزیری جرائم در ماده، این موجب به. است ذکر

 است، شده جرم ارتکاب به منجر که احوالی و اوضاع و سوابق نیز و اجتماعی و خانوادگی فردی، وضعیت لحاظ با و

 دهندهنشان حکم این. اندازد تعویق به سال دو تا ماه شش مدت برای را حکم صدور مقرر، شرایط وجود صورت در

 در جرم ارتکاب هایزمینه به قضایی توجه ضرورت و جرم فرآیند ارتکاب در وضعی و محیطی عوامل نقش پذیرش

 .است کیفری واکنش تعیین
 تا 484 مواد) کیفری دادرسی آیین قانون اول فصل مقررات کیفر، اجرای فرآیند در دادستان نقش تبیین در . 2

 اجرای ،484 ماده مطابق. است پسادادرسی مرحله در دادستان کیفر شناختی کارکردهای توسعه دهندهنشان( 487

 و ریاست تحت «کیفری احکام اجرای معاونت» قالب در امر این و دارد قرار دادستان عهده بر اصولاً  کیفری احکام

 . است کیفری عدالت اجرای مقام و تعقیب مقام میان مستقیم پیوند بیانگر که امری شود؛می دهیسازمان وی نظارت

 و اجرایی مأموران و اجتماعی مددکار کیفری، احکام اجرای قاضی حضور بینیپیش با 485 ماده دیگر، سوی از

 یک صرفاً مجازات اجرای که ایگونهبه است؛ کیفر اجرای در ایچندرشته و گرایانهتخصص رویکرد بیانگر مراقبتی،

 سال سه حداقل شرط. است تخصصی و ایحرفه نهادهای مداخله مستلزم بلکه شود،نمی تلقی دستوری-قضایی امر

 تأکید قضایی تجربه از برخورداری ضرورت و مرحله این اهمیت بر نیز احکام اجرای قاضی برای قضایی سابقه

 از استفاده بینیپیش و قضایی حوزه در اجتماعی مددکاری ساختار تأسیس با 487 و 486 مواد همچنین.دارد

 دهندهنشان( شناسیجرم و شناسیجامعه روانشناسی، اجتماعی، مددکاری جمله از) مرتبط هایرشته متخصصان
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 نیز باشد اثرگذار آن کیفیت یا مجازات اجرای بر تواندمی که شرایطی و موانع به نسبت وی

 .(۹۱: ۱۳۹۷ صالحی و افراسیابی،) دارد اشراف

  کیفر خصوص در دادستان درخواست چارچوب، این در
 
 استوار اساسی محور سه بر عمدتا

 و مرتکب، شخصیتی وضعیت و هاویژگی دوم ارتکابی، جرم اهمیت و شدت نخست: است

 یارزیاب مبنای واقع در محور، سه این. جامعه و دیدهبزه به نسبت جرم پیامدهای و آثار سوم

 کندمی کمک دادگاه به و دهدمی تشکیل را مناسب کیفر پیشنهاد برای دادستان متوازن

 عدالت به پرونده، خاص احوال و اوضاع و جرم ماهیت با متناسب مجازاتی اعمال مسیر در تا

 .شود ترنزدیک

 ارتکابی جرم شدت  -2-1

 و کندمی ایجاد عمومی نظم در مجرمانه رفتار که اخلالی میزان به دادستان بخش، این در

 پور ودیگران،فتح) نمایدمی توجه اجتماعی آسایش و اموال اشخاص، امنیت بر آن آثار نیز

  جرم منظر، این از(. ۳۶۵: ۱۳۹۸
 
 ایپدیده بلکه شود،نمی تلقی فردی تخلف یک صرفا

 تحت را شهروندان اساسی حقوق و اجتماعی نظم بنیادین ساختارهای تواندمی که است

 کندمی تأکید کیفری واکنشی اعمال ضرورت بر دادستان اساس، همین بر. دهد قرار تأثیر

 پاسخ بر علاوه که ایگونهبه باشد؛ کنندهاصلاح و آموزعبرت بازدارنده، هایجنبه واجد که

. دساز  فراهم نیز را اجتماعی و فردی سطح در آن تکرار از پیشگیری زمینه مجرمانه، رفتار به

  آن هدف که است مدارفایده کارکردی واجد تحلیل این در کیفر نتیجه، در
 
 تنبیه صرفا

 .است اجتماعی امنیت تقویت و عمومی نظم بازسازی بلکه نیست،

 ابهام با همواره کیفری حقوق نظام در کیفر کارکردهای تعیین نظری، سطح در حال، این با

 کیفرشناختی، نظام هر گیریشکل در مسئله ترینمهم. است بوده همراه تعارض گاه و

 حالی در. است کیفری اجراهای ضمانت از انتظار مورد کارکردهای یا کارکرد دقیق تعیین

 در سازد، مشخص را اجراها ضمانت این اهداف روشن طوربه گذارقانون رودمی انتظار که

 قانون در ویژهبه. شودنمی مشاهده قانونی متون در تصریحی چنین موارد از بسیاری
                                                           

 چارچوب، این در. است بازپرورانه و گرایانهاصلاح رویکرد به سزاگرایانه صرفاً رویکرد از کیفری عدالت نظام گذار

 به توجه و جرم به بازگشت کاهش بزهکار، رفتار اصلاح به معطوف بلکه مجازات، اعمال به ناظر تنها نه کیفر اجرای

 .باشدمی نیز علیهمحکوم اجتماعی و روانی ابعاد
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 «مرتکب شخصیت و جرم احوال و اوضاع» به توجه به مکلف قاضی اگرچه اسلامی، مجازات

 نظریه به روشن و مستقیم طوربه تواننمی معیارها این از اما است، مجازات تعیین در

 رویکردی با قانونگذار فرانسه، حقوق در .یافت دست هامجازات کارکرد درباره منسجمی

 تقنینی جنبه آن به و کرده احصا قانون متن در را مجازات کارکردهای مند،نظام و صریح

 حمایت تضمین راستای در فرانسه، مجازات قانون ۱۳۰-۱ ماده موجب به. است بخشیده

 منافع رعایت با و اجتماعی، تعادل بازسازی و جدید جرائم ارتکاب از پیشگیری جامعه، از

 تسهیل دوم، و جرم؛ مرتکب مجازات و تنبیه نخست،: از اندعبارت مجازات اهداف دیده،بزه

 .جامعه در وی بازادغام یا ادغام اصلاح،

 تصویب از پس ویژهبه متحده، ایالات فدرال کیفری حقوق در کیفر تعیین نظام است گفتنی

 برای جدولی-عددی منطق یک بر مبتنی ،۱۹۸۷ سال در«  مجازات تعیین راهنماهای»

 نظام این. شد طراحی هامجازات پذیریبینیپیش افزایش و قضات میان اختلاف کاهش

 «قانون برابر در برابری» اصل و «مجازات سازیفردی» اصل میان کندمی تلاش واقع در

 اختیار اما است، قاضی عهده بر  زندان مجازات تعیین چارچوب، این در.کند برقرار تعادل

 دو که است شده تشکیل بعدیدو جدول یک از ساختار این. شودمی محدود عمل در او

 :کندمی ترکیب هم با را اصلی متغیر

 تا ۱ از امتیازی سیستم یک اساس بر که (offense level) بزه سطح یا «جرم شدت» نخست،

 ممکن پایین سطح در سرقت مثال برای دارد؛ پایه مقدار یک جرم هر. شودمی تعیین ۴۳

 تواندمی رباییآدم مانند شدید بسیار جرایم که حالی در باشد، داشته امتیاز ۶ حدود است

 یا تشدیدکننده عوامل به توجه با سپس پایه امتیاز این. برسد امتیاز ۳۲ حدود تا

 :شوندمی تقسیم دسته دو به خود عوامل این. یابدمی کاهش یا افزایش دهندهتخفیف

 قربانی اگر ربایی،آدم جرم در مثال برای. دارند قرار جرم هر اختصاصی عوامل سو، یک از

 جرم سطح به( امتیاز ۶ مثلا  ) اضافی امتیاز چند است ممکن باشد، گرفته قرار تجاوز مورد

 کنندهتعیین نقش سرقت مورد اموال مالی ارزش سرقت، جرم در مقابل، در. شود افزوده

 . شودمی افزوده جرم به بیشتری امتیاز باشد، بالاتر ارزش هرچه که ایگونهبه دارد؛

 عوامل این. انداعمال قابل جرایم همه در که دارند وجود  عمومی عوامل دیگر، سوی از

 
 
 ارتکاب از پس رفتار مرتکب، نقش دیده،بزه وضعیت: اندمرتبط اصلی محور چهار به معمولا
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 مذهب، نژاد، دلیل به دیده بزه اگر نمونه، برای. مسئولیت پذیرش یا همکاری میزان و جرم،

 سطح به امتیاز ۳ است ممکن باشد، شده انتخاب شدهحمایت هایویژگی سایر یا جنسیت

 باشد، داشته مجرمانه شبکه یک در رهبری نقش متهم اگر همچنین. شود افزوده جرم

 امتیاز ۴ تا ۲ کاهش موجب تواندمی فرعی نقش که حالی در شود،می اضافه امتیاز ۴ حدود

  عدالت در اخلال برای تلاش یا ادله کردن نابود این، بر علاوه. گردد
 
 افزایش امتیاز ۲ معمولا

 داوطلبانه تسلیم یا خسارت جبران مسئولیت، پذیرش مقابل، نقطه در. دارد همراه به

 .شود امتیاز ۲ کاهش به منجر است ممکن

 محاسبه امتیازی صورتبه نیز متغیر این. است «کیفری سابقه» نظام، این در دوم متغیر

 بسته قبلی محکومیت هر. دهدمی قرار طبقه شش از یکی در را علیهمحکوم سپس و شده

 امتیاز، ۱( حبس روز ۶۰ از کمتر) ترسبک هایمحکومیت: دارد متفاوتی امتیاز آن شدت به

 از بیش) ترسنگین هایمحکومیت و امتیاز، ۲( ماه ۱۳ تا روز ۶۰) متوسط هایمحکومیت

 سابقه» از دسته کدام در فرد که کندمی تعیین امتیازات این مجموع. دارند امتیاز ۳( ماه ۱۳

 پیشینه ترینسنگین دارای افراد شامل ششم دسته که طوری به گیرد،می قرار «کیفری

 .است کیفری

 بازه» یک بعدی،دو جدول در—کیفری سابقه و جرم شدت سطح—عامل دو این ترکیب

 انتخاب را نهایی مجازات بازه، این در سپس قاضی. کندمی ایجاد ماه حسب بر مجازات

 (Cahn, 2014: 254) .کندمی

 مهم رأی از پس اما داشتند، آورالزام ماهیت ابتدا در راهنماها این که است این مهم نکته

 اما اختیاری» هاآن ماهیت ،۲۰۰۵ سال در United States v. Booker پرونده در عالی دیوان

 این از انحراف صورت در اندموظف همچنان قضات حال، این با. شد «راهنماگونه

 تلاش دهندهنشان نظام این مجموع، در. کنند بیان مستدل طوربه را خود دلایل چارچوب،

 «مجازات ریاضیات» نوعی ایجاد و قضایی هاینوسان کاهش برای آمریکا کیفری حقوق

  صورتبه فرد سابقه و جرم شدت که هدف این با است؛
 
 تعیین در استاندارد و عینی نسبتا

 )محسنی و. شود حذف کامل طوربه قاضی اختیار آنکه بدون کنند، ایفا نقش کیفر

 ) ۶۲: ۱۳۹۸ رحیمیان،
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 تعریف مرکزی نقطه( ۱۳۹۲) اسلامی مجازات قانون ۱۸ ماده ایران، کیفری حقوق نظام در

-عددی ساختار یک با کندمی تلاش که آمریکا فدرال نظام برخلاف. است «تعزیر» تعیین و

  ۱۸ ماده کند، بینیپیش قابل و محدود پیش از را قاضی اختیار دامنه جدولی،
 
 یک اساسا

 عددگذاری جای به گذارقانون آن، در که دهدمی ارائه «محوراصول و کلی چارچوب»

 خود، پایانی بخش در ماده این.کندمی بیان قاضی برای دهندهجهت معیارهای دقیق،

 هاآن نقش که کندمی ذکر تعزیری مجازات تعیین معیارهای عنوانبه را اصلی محور چهار

 میزان در مهم تفاوت با اما آمریکاست، نظام در «کنندهتعدیل عوامل» مشابه عمل در

 .سنجش قابلیت و قطعیت

 قاضی به بند این. شودمی مطرح «وی روانی و ذهنی وضعیت و مرتکب انگیزه» نخست،

 مثال، برای. دهد دخالت کیفر تعیین در را جرم درونی و روانی عنصر که دهدمی اجازه

 تواندمی( غیرقانونی هرچند) شرافتمندانه انگیزه یا شخصی انتقام انگیزه با جرم ارتکاب

 شدید، اضطراب مانند مرتکب، روانی وضعیت همچنین. باشد مؤثر کیفری واکنش شدت در

 آمریکایی، نظام در. باشد داشته تخفیفی نقش تواندمی خاص، فشارهای یا روانی اختلالات

 امتیازدهی قالب در اما دارد، وجود «تعدیل عمومی عوامل» قالب در حدی تا عامل این

 «آن بارزیان نتایج و وظیفه نقض گستره جرم، ارتکاب شیوه» دوم،.شده استاندارد و دقیق

 شدت» معادل نوعی به و شودمی مربوط مجرمانه رفتار ترعینی ماهیت به معیار این. است

 ارتکاب، شیوه بودن آمیزخشونت مثال، برای. است آمریکا امتیازی نظام در «جرم عملی

 موجب توانندمی همگی جسمی، و مالی خسارت گستره یا خطرناک، ابزار از استفاده

 قالب در ترعددی و تردقیق صورتبه آمریکا نظام در بخش این. شوند مجازات تشدید

 با و قاضی تشخیص به ایران در که حالی در است، شده تنظیم امتیاز کاهش یا افزایش

 قرار «جرم ارتکاب از پس مرتکب اقدامات» سوم،.است شده واگذار کمی استاندارد حداقل

 با همکاری خسارت، جبران مانند کند؛می توجه جرم وقوع از پس رفتار به معیار این. دارد

 به زیادی شباهت بخش این. ادله بردن بین از یا انکار فرار، برعکس، یا قضایی، مراجع

 در اخلال» یا «مسئولیت پذیرش» برای که دارد آمریکایی نظام در کنندهتعدیل تنظیمات

 موارد این ایران حقوق در که تفاوت این با گیرد،می نظر در منفی یا مثبت امتیاز «عدالت

 و خانوادگی فردی، وضعیت و سوابق» چهارم،.اندشده بیان غیرعددی و کیفی صورتبه
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 سیاست میان پیوند نقطه ترینمهم بند این. است «وی بر تعزیر تأثیر و مرتکب اجتماعی

 صورتبه را کیفری سابقه که آمریکا نظام برخلاف. است شدهسازیفردی عدالت و کیفری

 موضوع این ایران حقوق در کند،می نهایی جدول وارد را آن و کرده امتیازدهی دقیق

 شرایط بلکه کیفری، سابقه تنها نه تواندمی قاضی. است مانده باقی باز صورتبه

 دامنه که امری کند؛ لحاظ نیز را فرد زندگی بر مجازات احتمالی آثار و خانوادگی اجتماعی،

 به است ممکن حال عین در اما دهد،می افزایش توجهی قابل طوربه را قضایی اختیار

 .شود منجر قضایی آرای در ناهمگونی

 الگوی یک اسلامی مجازات قانون ۱۸ ماده گفت توانمی تطبیقی، بندیجمع در

 تشخیص و فردی عدالت اصول بر که دهدمی ارائه کیفر تعیین برای «کلی-هنجاری»

 sentencing قالب در ویژهبه آمریکا، فدرال نظام که حالی در است، استوار قضایی

guidelines، کاهش آن اصلی هدف که کندمی دنبال را «ساختاریافته-ریاضی» الگوی یک 

 جرم شدت آمریکا در دیگر، بیان به. است پذیریبینیپیش افزایش و قضایی آرای پراکندگی

 در مفاهیم این ایران حقوق در اما شود،می ترجمه جدول و عدد زبان به کیفری سابقه و

 و موردی ارزیابی امکان قاضی به و مانندمی باقی کیفی و تفسیری معیارهای سطح

 .دهندمی پذیرتریانعطاف

 مرتکب شخصیت -2-2

 از «شناختیجرم پرونده» و «مجرمانه عمل پرونده» میان تفکیک کیفری، دادرسی نظام در

 به و است ارتکابی رفتار خود بر ناظر مجرمانه عمل پرونده. است برخوردار اساسی اهمیت

 مجرمانه فعل به مربوط احوال و اوضاع و اثبات ادله جرم، دهندهتشکیل عناصر بررسی

 بر تمرکز با و است مرتکب شخص به معطوف شناختیجرم پرونده مقابل، در. پردازدمی

 مؤثر عوامل و هازمینه شناخت پی در او، روانی و اجتماعی خانوادگی، فردی، هایویژگی

 کیفری، دادرسی آیین قانون ۲۰۳ ماده براساس.باشدمی مجرمانه رفتار گیریشکل در

 است؛ برخوردار بنیادین جایگاهی از کیفری دادرسی فرآیند در مرتکب شخصیت ارزیابی

 تحقیقات، انجام با زمانهم است مکلف بازپرس سنگین، و مهم جرایم در که ایگونهبه

 پرونده این. نماید صادر اجتماعی مددکاری واحد به را «شخصیت پرونده» تشکیل دستور
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 مادی، وضعیت درباره اطلاعاتی بر مشتمل و شده تشکیل اتهامی پرونده از مستقل طوربه

 این از هدف. است پزشکیروان و پزشکی هایگزارش نیز و متهم اجتماعی و خانوادگی

 تصمیم اتخاذ و متهم شخصیت ترجامع شناخت برای ایزمینه سازیفراهم سازوکار،

 .اوست اجتماعی و فردی ابعاد با متناسب قضایی

 در کنندهتعیین نقشی نیز دادستان توسط مرتکب شخصیت ارزیابی چارچوب، همین در

 یا تخفیف جهت در مستقیم طوربه تواندمی ارزیابی این زیرا کند؛می ایفا دادرسی فرایند

 امر این حال، این با(. ۸۹: ۱۳۹۰ شاملو و گوزلی،) شود واقع مؤثر کیفری واکنش تشدید

 شخصیت پرونده قالب در که است چندلایه و پیچیده عوامل از ایمجموعه بررسی مستلزم

 متهم، شخصیت پرونده تشکیل دستورالعمل ۱ ماده «پ» بند مطابق. شوندمی گردآوری

 تحصیلی، اجتماعی، خانوادگی، فردی، سوابق قبیل از اطلاعاتی شامل پرونده این

 متهم کیفری پیشینه همچنین و پزشکیروان و پزشکی وضعیت اقتصادی، و شغلی وضعیت

 مورد قضایی هایگیریتصمیم در استفاده برای و قضایی پرونده کنار در همگی که است

 .گیرندمی قرار توجه

 نخست،: از اندعبارت مرتکب شخصیت تحلیل در مؤثر عناصر ترینمهم اساس، این بر

 فراهم را فرد اجتماعی خطر ارزیابی امکان که جرم تکرار خطر میزان و قضایی پیشینه

 ظرفیت سنجش در که اقتصادی و شغلی خانوادگی، روحی، روانی، وضعیت دوم، سازد؛می

 فردی هایفعالیت و علایق سوم، دارد؛ اساسی نقش جامعه به وی بازگشت و پذیریاصلاح

 ابعاد شناخت در تواندمی که تفریحی یا ورزشی فرهنگی، هایفعالیت به اشتغال جمله از

 ناپختگی جمله از محیط، از اثرپذیری میزان چهارم، و باشد؛ مؤثر او شخصیت غیرمجرمانه

 .اجتماعی رفتار بر مؤثر محیطی شرایط یا ذهنی هاینارسایی رفتاری،

 میزان و نوع تعیین متناسب، قضایی تصمیم اتخاذ هدف با هاارزیابی این مجموع، در

 از. شودمی انجام مرتکب شدن بازاجتماعی و اصلاح مسیر ترسیم نیز و کیفری واکنش

 امری قضایی، مقامات سایر و دادستان برای عوامل این به مندنظام و دقیق توجه رو،این

 .گرددمی محسوب کیفری عدالت تحقق در کنندهتعیین و ضروری

 دیدهبزه بر جرم پیامدهای و نتایج -3
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 دادگاه به وارده خسارات اثبات برای را لازم مستندات و ادله تواندمی دیدهبزه وکیل هرچند

 شیوه که مواردی در اما کند، استدلال هاآن جبران برای خود موکل استحقاق بر و داده ارائه

 آشکار و عمیق دیدهبزه بر آن آثار یا باشد، همراه شدید آزار یا نفرت خشونت، با جرم ارتکاب

 باید او نماینده یا دادستان شرایطی، چنین در. رسدنمی نظر به کافی تنها نقش این باشد،

 دیدهبزه وضعیت از جامع تصویری و کرده تبیین دادگاه برای را جرم آثار پنهان و آشکار ابعاد

  تحلیل، این در. دهد ارائه
 
 پیامدهای بلکه نیست، مطرح معنوی و مادی خسارات صرفا

 قرار بیان و توجه مورد دقیق طوربه باید نیز جرم از ناشی بلندمدت حتی و اجتماعی روانی،

 .گیرد

 و حساسیت ایجاد ترمیمی، عدالت هایبرنامه مهم کارکردهای از یکی راستا، همین در

 شودمی تلاش فرایند، این در. است دیدهبزه وضعیت به نسبت محکوم در آگاهی

 ترتیب، این به. شود ترغیب شده وارد هایآسیب قبال در مسئولیت پذیرش به علیهمحکوم

 چگونه مرتکب رفتار که کند بیان غیرمستقیم یا مستقیم صورتبه تا یابدمی فرصت دیدهبزه

 را او روزمره زندگی نظم چگونه جرم اینکه جمله از است؛ داده قرار تأثیر تحت را او زندگی

 سلب را او امنیت و آرامش و انداخته خطر به را اشروانی و جسمی سلامت کرده، مختل

 است؛ طرح قابل نیز دیدهبزه خانواده اعضای بر هاآسیب این آثار این، بر افزون. است کرده

 مصون آن پیامدهای از و اندگرفته قرار جرم تبعات معرض در غیرمستقیم طوربه نیز آنان زیرا

 .اندنمانده

 بازسازی فرآیند نوعی دیدهبزه برای تواندمی هاآن با مرتکب مواجهه و تجربیات این روایت

 از. نماید کمک زاآسیب تجربه هضم و درک در او به و کند ایجاد واقعیت پذیرش و روانی

 رفتار واقعی ابعاد از تریدقیق درک به نیز مرتکب شودمی موجب مواجهه این دیگر، سوی

 که مواردی در ویژهبه است؛ بوده او اولیه تصور از فراتر جرم آثار که دریابد و یابد دست خود

  دادنامه در
 
 واقعیت از کمتر هاآسیب واقعی عمق و شودمی منعکس آثار این از بخشی صرفا

 .کندمی جلوه

 به را او مرتکب، در پشیمانی و همدلی حس تقویت بر علاوه هایی،برنامه چنین اجرای

 ابرندآبادی، نجفی) دهدمی سوق وارده خسارات جبران برای تلاش و مسئولیت پذیرش

 آگاهی افزایش با و باشد داشته پیشگیرانه نقش تواندمی فرایند این همچنین(. ۱۸: ۱۳۸۲
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 ترتیب، بدین. کند جلوگیری آینده در اعمالی چنین تکرار از رفتارش، پیامدهای از مرتکب

 جهت در او بازپروری فرایند و شده هموارتر نیز وی اجتماعی بازپذیری و اصلاح مسیر

 .شودمی هدایت اجتماعی هنجارهای با مجدد انطباق و جامعه به بازگشت

 کیفر کمیت و میزان  -4

 کیفری، دادرسی آیین نظام مطابق که داشت توجه باید کیفر، کمیت و میزان خصوص در

  وی نماینده یا دادستان
 
 عهده بر مجازات دقیق میزان پیشنهاد برای مستقیم تکلیفی اصولا

 اعمال زمینه این در قاضی اختیار در ایکنندهتعیین مداخله نیز رسیدگی فرآیند در و ندارد

 تجربه از و است العموممدعی و جامعه نماینده دادستان که آنجا از وجود، این با. کندنمی

 در او دیدگاه باشد،می برخوردار کیفری سیاست پیامدهای و آثار خصوص در عملی

 .باشد اثرگذاری و اهمیت واجد دادگاه برای تواندمی کیفری واکنش شدت و نوع خصوص

 از پیشگیری منظور به مجازات تشدید مقتضی که مواردی در دادستان اساس، همین بر

 تدابیر اتخاذ یا تخفیف اعمال ضرورت که شرایطی در یا شود، داده تشخیص جرم تکرار

شاکری و ) دهد ارائه دادگاه به را لازم پیشنهادهای تواندمی گردد، احساس تکمیلی

 بیشتری اهمیت حقوقی اشخاص خصوص در ویژهبه نقش این(. ۴۲۰: ۱۳۹۸ رحیمی،

 و دقت نیازمند اشخاص این بر اعمال قابل هایمجازات گستره و نوع انتخاب زیرا یابد؛می

 .است کیفری سیاست خاص ملاحظات

 کنار در کیفری، واکنش مهم ابزارهای از یکی عنوانبه تکمیلی هایمجازات میان، این در

 در مرتکب، بازپروری و اصلاح و سزادهی پیشگیری، همچون اهدافی با و اصلی مجازات

 هامجازات از دسته این. شوندمی اعمال مقرر حصری فهرست میان از و قانونی چارچوب

 جرایم برخی به نسبت خاص یا عام شکل به نیز و الزامی، یا اختیاری صورتبه توانندمی

 نوع این قلمرو توسعه با ۱۳۹۲ اسلامی مجازات قانون در ایران گذارقانون. شوند بینیپیش

 کیفری واکنش انطباق جهت در را قاضی اختیار دامنه تعزیرات، از فراتر ویژهبه ها،مجازات

 .است داده افزایش پرونده هر هایویژگی با
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 گیرینتیجه

 در مهمی هایچالش و هاتفاوت فرانسه، و ایران در دادستان عملکرد و قوانین بررسی با

 تنهانه دادستان فرانسه، حقوق در. شد نمایان کشور دو کیفری هایسیاست چارچوب

 در با و دادگستری وزارت هایدستورالعمل طبق بلکه دارد، را کیفرخواست از دفاع وظیفه

 شفاف شکلی به که ملی کیفری هایسیاست این. کندمی عمل محلی شرایط گرفتن نظر

 جرایم با برخورد در وحدت و انسجام کنندهتضمین شود،می ابلاغ هادادستان به و تدوین

 سایر با تعامل طریق از فرانسه در هادادستان. است بومی نیازهای با هاسیاست تطبیق و

 با مقابله و پیشگیری هایبرنامه انتظامی، نیروهای و هاشهرداری مانند محلی نهادهای

 .کنندمی اجرا ملی، هایسیاست راستای در ولی مستقل، طوربه را محلی جرایم

 جلسات در را او نماینده یا دادستان حضور ک.د.آ.ق هرچند ایران، حقوق در مقابل، در

 یا سیاست معیار، گونههیچ اما دانسته، اختیاری دو کیفری در و الزامی یک کیفری دادگاه

 در دادستان حضور که شده موجب امر همین. است نکرده تعیین او برای مشخصی وظیفه

 دادستان عمل، در و باشد مشخص ریزیبرنامه بدون و صوری صورت به جلسات از بسیاری

  کیفری، رسیدگی فرایند در فعال نقش جای به
 
 قرائت و جلسه در حضور به صرفا

 .کند اکتفا کیفرخواست

 کیفری سیاست یک ایجاد از مانع فرانسوی، مدل از ناقص اقتباس دلیل به قانونی، خلأ این

 برای هاییمکانیزم ایران در آن، بر علاوه. است شده ایران در دادستانی برای کارآمد و مدون

 با هادادستان بنابراین ندارد؛ وجود بومی شرایط اساس بر جرایم با برخورد در بندیاولویت

 .کنند مشارکت مؤثر صورت به هاپرونده همه در توانندنمی محدود، امکانات به توجه

 ک،.د.آ.ق ۳۰۰ ماده بر بنا که کیفری، دادرسی نظام در دادستان نماینده نقش ایفای

  گاه و حداقلی حضوری به را خود جای و باخته رنگ عمل در دارد، انکارناپذیر ضرورتی
 
 صرفا

 . است داده تشریفاتی

 حداکثری و پررنگ هادادگاه آرای به اعتراض در دادستان مشارکت و حضور  اگرچه واقع در

 بینیپیش ک.د.آ.ق ۳۰۰ ماده مطابق که دادگاه، جلسات در او حضور مقابل، است،در

  موارد از بسیاری در و حداقلی شده،
 
 دادرسی روند در دادستان. است نمادین صرفا

 و حضور چراکه دانست؛ «ایحرفه معترض» یک را او توانمی که کندمی عمل ایگونهبه
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 در او حضور مقابل، در. است حداکثری و پررنگ هادادگاه آرای به اعتراض در مشارکتش

 از بسیاری در و حداقلی شده، بینیپیش ک.د.آ.ق ۳۰۰ ماده مطابق که دادگاه، جلسات

  موارد
 
 حیات» که گفت توانمی و ندارد کارکردی ماده این عمل، در. است نمادین صرفا

 روزگاری که ایچهره رو،ازاین. است شده تبدیل اثربی متنی به و رفته میان از آن «قضایی

 بازیگری آنکه از بیش اکنون شد،می ظاهر کیفری عدالت اساسی ارکان از یکی مقام در

 در نه که معترضی است؛ شده تبدیل حاشیه در معترضی به باشد، دادگاه صحنه در مؤثر

 اعمال را خود قدرت صادره احکام به سیستماتیک هایاعتراض راه از بلکه استدلال، مقام

 که دهند ترجیح دادستان، نمایندگان از بسیاری تا شده موجب وضعیت این. کندمی

 اثرگذاری رسمی، هایاعتراض طریق از و بمانند خود دفاتر در دادگاه، در حضور جایبه

 . کنند حفظ را خود

 جلسات در دادستان پررنگ نقش از نمادی که ۳۰۰ ماده که گفت توانمی رو،ازاین

 جایگاه. نیست قضایی حیات بدون و اثربی متن یک از بیش چیزی امروزه بود، دادرسی

 یافته تقلیل صحنه پشت در معترضی به دادگاه، در فعال بازیگر یک از دادستان نماینده

 فرایندهای در بلکه دادرسی، جلسات دل در نه اشتأثیرگذاری عرصه که معترضی است؛

 . گیردمی شکل تجدیدنظر

 مطرح را زیر پیشنهادهای توانمی ایران، هایدادگاه در دادستان حضور نظام اصلاح برای

 : کرد

 است لازم -: کیفری دادرسی آیین قانون در دادستان اختیارات و وظایف دقیق تعیین - ۱

 جلسه در دادستان وظایف دقیق و واضح طوربه ک،.د.آ.ق ۳۰۰ ماده در گذارقانون که

 دادستان، هایاستدلال محتوای و نوع تعیین شامل باید امر این. کند مشخص را دادگاه

 برای نیاز مورد اجرائی امکانات و شود، پیگیری وی سوی از باید که کیفری هایسیاست

 دادستان حضور: کیفری محاکم در دادستان مؤثر حضور تقویت -۲.باشد نقش این ایفای

  نباید
 
 حضور که شود اتخاذ تدابیری باید بنابراین،. باشد تشریفاتی فرم یک عنوانبه صرفا

 تجدید مراحل تا اولیه مراحل جمله از دادرسی، مراحل تمام در وی نماینده یا دادستان

 جرم تخصصی هایآموزش گسترش -۳.گیرد صورت شدهریزیبرنامه و مؤثر طوربه نظر،

 در مستمری و تخصصی آموزشی هایدوره باید هادادستان: هادادستان برای شناختی
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 هازمینه این در را خود هایتوانمندی و گذرانده کیفری سیاست و شناسی جرم زمینه

 در بیشتری عدالت و دقت با بتوانند هادادستان تا شودمی باعث امر این. کنند تقویت

 فعال مشارکت تضمین-۴.کنند ایفا درستی به را خود نقش و یابند حضور دادگاه جلسات

 کیفری، هایجنبه بر نظارت بر علاوه: مجرمان بازپروری و اصلاح فرایند در دادستان

 با. کنند ایفا تریفعال نقش نیز مجرمان اصلاح و بازپروری فرایند در باید هادادستان

 طوربه تواندمی دادستان مجرمان، بازپروری و اصلاح با مرتبط نهادهای با نزدیک همکاری

 .کند ایفا نقش قضائی نظام اصلاحی اهداف به دستیابی در مؤثرتری
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 الف( منابع فارسی
. تهران: یابرندآباد ینجف نیحسی. ترجمه علییجنا استیبر س ی(. درآمد۱۴۰۲. )نیستیلازرژ، کر .۱

 .زانینشر م

ها و فرصت ؛یفریبر پژوهش در نظام عدالت ک یدرآمد(. »۱۳۹۲. )نیحسیعل ،یابرندآباد ینجف .۲

ها )مجموعه مقالات(. ها و چالشفرصت ؛یفریپژوهش در نظام عدالت ک یهاستهیدر: با«. هاچالش

 .زانیتهران: نشر م

با حقوق و  تی: جدال قدرت ـ امنیفریک یدادرس نییآ(. »۱۳۹۵. )نیحسیعل ،یابرندآباد ینجف .۳

 شیها و راهکارها؛ مجموعه مقالات هماچالش ها،انی: بنیفریک یدادرس نییدر: آ. «یفرد یهایآزاد

 ت(. تهران: انتشارا۱۳۹۴)آذر  یبهشت دیدانشکده حقوق دانشگاه شه ،یفریک یدادرس نییآ یمل

 .یبهشت دیدانشگاه شه ییو دانشجو یاجتماع ،یمعاونت فرهنگ

 یدر: نجف باچهید«. در آغاز هزاره سوم یشناسجرم(. »۱۴۰۲. )نیحسیعل ،یابرندآباد ینجف .۴

 .. تهران: انتشارات گنج دانشیشناس. دانشنامه جرمدیحم ،یکیبهاشم ن؛یحسیعل ،یابرندآباد

 یو تعاملات دانشگاه یفریشدن حقوق ک یجهان(. »۱۳۹۵. )نیحسیعل ،یابرندآباد ینجف .۵

فرانسه؛ مجموعه  یفریاز حقوق ک ییهابهزاد )به کوشش(. جلوه فرد،یدر: رضو باچهید. «یالمللنیب

چاپ  ،ییمسه و برنادت اوبر. تهران: انتشارات دانشگاه علامه طباطبا شلیم یهایمقالات و سخنران

 .اول

 مقالات

بهار  د،یدوره جد ،یفریحقوق ک یهاآموزه«. عادلانه مجرمان یبازپرور(. »۱۳۹۱شهرام. ) ،یمیابراه .۶

 .۱۳۹۱و تابستان 

 فریک نییبزهکار در مرحله تع یکرامت انسان نیتضم(. »۱۴۰۱و مالدار, محمدحسن ) رضایعل ،یجلال .۷

 .۲۷۵-۲۴۷، ۷۶ ،یپژوهش حقوق عموم«. حقوق بشر ییدادگاه اروپا هیدر پرتو رو

فصلنامه قضاوت، . «یکارشناس هیجرم با استناد به نظر یاثبات عنصر ماد(. »۱۳۹۸عاطفه. ) ،یعباس .۸
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 یاسیس یشناسجامعه. «رانیشدت جرم در حقوق ا نییتع اریمع(. »۱۳۹۸. )گرانیو د دیسعپور، فتح .۹

 .۳۸۵-۳۶۵(، ۲)۲ ران،یا

ضرورت حضور دادستان در جلسه دادگاه؛ از حضور صرف تا کنش (. »۱۳۹۵. )دیمج ،یگیبیقورچ .۱۰

 .۲۸-۲۱، ۱ ،یفریحقوق ک ییقضا هیدوفصلنامه رو«. فعالانه

 ییقضا هیآن در رو گاهیقانون و جا تیاصل شفاف(. »۱۳۹۷رهدارپور، حامد. ) ؛یزادگان، حسنعلمؤذن .۱۱

 .۲۲۰-۱۹۳، ۸۱ ،ییحقوق قضا یهادگاهید. «رانیا یفریحقوق بشر و حقوق ک ییاروپا وانید
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دادستان در نظام  اراتیو حدود اخت گاهیجا(. »۱۳۹۷) ی, علیابیو افراس لیمحمدخل ،یصالح .۱۲

 .۲۳۰-۱۹۱(، ۲۵)۷ ،یفریحقوق ک پژوهش. «رانیا یفریک یدگیرس

به  ی)با نگاه بیمقام تعق ینیآفرمنصفانه در پرتو نقش یفریک یدادرس(. »۱۴۰۴. )یهاد ،یرستم .۱۳

 .۱۳۴-۱۰۹(، ۱)۱۲حقوق اسلام و غرب،  یقیپژوهش تطب«. (یو حقوق غرب یالمللنیاسناد ب

 یهاآموزه«. و فرانسه رانیا یفریدر حقوق ک تیپرونده شخص(. »۱۳۹۰. )یمهد ،یشاملو، باقر؛ گوزل .۱۴

 .۱۱۸-۸۹، ۲ د،یدوره جد ،یفریحقوق ک

 هیدر پرتو رو یو چگونگ طیشرا ؛یلیمجازات تکم(. »۱۳۹۸) یمیالله رح حیابوالحسن و ذب ،یشاکر .۱۵

 .۴۴۸-۴۱۹(، ۲)۴۹ ،یشناسو جرم یفریمطالعات حقوق ک. «ییقضا

 یقانون نامهبیدر فرانسه در پرتو تصو یاز بزهکار یریگشیپ استیتحول س(. »۱۳۸۳گسن، رَمون. ) .۱۶

 .۴۹-۴۸ ،یدادگستر ی. مجله حقوقیمیترجمه شهرام ابراه. «هیژوئ ۱۷

ها مدل ؛ییقضا ینیفرگزیتا ک ینیتقن یفرگذاریاز ک(. »۱۳۹۸رضا. ) ان،یمیصادق؛ رح د،یفر یمحسن .۱۷

 .۷۸-۵۷(، ۱۰۷)۸۳ ،یدادگستر یمجله حقوق«. (رانیا ییقضا یۀبر رو دی)با تأک ارهایو مع

و  اتیاله. «یمیتا عدالت ترم کیکلاس یفریاز عدالت ک(. »۱۳۸۲. )نیحسیعل ،یابرندآباد ینجف .۱۸

 .۴و  ۳(، یدانشگاه رضو یحقوق یهاحقوق )آموزه

  هاباچهی:دج

در: فلچر، جرج.  باچهید«. در آغاز هزاره سوم یفریحقوق ک(. »۱۳۸۴. )نیحسیعل ،یابرندآباد ینجف .۱۹

. مشهد: انتشارات دانشگاه علوم یثان دزادهیس یدمهدی. ترجمه سیفریحقوق ک نیادیبن میمفاه

 .یرضو یاسلام

 یو تعاملات دانشگاه یفریشدن حقوق ک یجهان(. »۱۳۹۵. )نیحسیعل ،یابرندآباد ینجف .۲۰

فرانسه؛ مجموعه  یفریاز حقوق ک ییهابهزاد )به کوشش(. جلوه فرد،یدر: رضو باچهید. «یالمللنیب

 .ییمسه و برنادت اوبر. تهران: انتشارات دانشگاه علامه طباطبا شلیم یهایمقالات و سخنران

 راستیو باچهی)د ییجنا استیتا س یفریک استیاز س(. »۱۴۰۲. )نیحسیعل ،یابرندآباد ینجف .۲۱

. یابرندآباد ینجف نیحسی. ترجمه علییجنا استیبر س ی. درآمدنیستیدر: لازرژ، کر«. نخست(

 .زانیتهران: نشر م

 نینو یهادر: افق. «یشناسو جرم یفریحقوق ک وندیپ(. »۱۳۹۸. )نیحسیعل ،یابرندآباد ینجف-۱۷ .۲۲

 .زانی. تهران: نشر ماینییآقا نینامه استاد دکتر حسنکوداشت ؛یفریحقوق ک

در:  باچهید«. خوب یدر سنجه حکمران هییقوه قضا(. »۱۳۸۱. )نیحسیعل ،یابرندآباد ینجف-۱۸ .۲۳

. تهران: نشر دادگستر. چاپ رانیا یفریک ندیدر فرا هییقوه قضا سی. نقش رئنیآماده، غلامحس

 نخست.

 

  



  

 شهرام ابراهیمی|  ... دادستان در جلسه دادگاه: مطالعه تطبیقی حقوق ایران و فرانسه

 
45 

 

References 

1. Abbasi, A. (2019). Proof of the actus reus of crimes based on expert opinion. Judgment, 

19(97), 23–47. (in Persian) 

2. Bruschi, C. (Ed.). (2002). Parquet et politique pénale depuis le XIXème siècle. 

Presses Universitaires de France. (in French) 

3. Delage, P.-J. (2024). À propos de quelques évolutions de la procédure pénale issues 

de la loi « Justice » du 20 novembre 2023. Revue de science criminelle et de droit pénal 

comparé, 2024(3). (in French) 

4. Delage, P.-J., Jeanne, N., & Parizot, R. (2021). Chronique de jurisprudence procédure 

pénale. Revue de science criminelle et de droit pénal comparé, 2021(1), 1. (in French) 

5. Ebrahimi, S. (2004). The evolution of crime prevention policy in France in light of the 

legislative decree of 17 July 2002. The Judiciary’s Law Journal, 68(48–49), 251–283. 

(in Persian) 

6. Ebrahimi, S. (2012). Just rehabilitation of offenders. Criminal Law Doctrines, 9(3), 

151–176. (in Persian) 

7. Fathpoor, S., Soltanfar, G., & Hooshiar, M. (2019). Criteria for determining the 

severity of crime in Iranian law. Political Sociology of Iran, 2(2), 365–385. 

https://doi.org/10.30510/psi.2022.345387.3537 (in Persian) 

8. Ghorchibegi, M. (2016). The necessity of the prosecutor’s presence in court sessions: 

From mere presence to active engagement. Quarterly Journal of Judicial Procedures, 

21–28. (in Persian) 

9. Jalali, A. R., & Maldar, M. (2022). Protection of criminals’ human dignity in 

sentencing phase in light of ECtHR jurisprudence. Public Law Research, 24(76), 247–

275. https://doi.org/10.22054/qjpl.2022.62688.2652 (in Persian) 

10. Jeanne, N. (2021). Un nouveau pouvoir propre du procureur de la République, la mise 

en place, dans l’enquête, d’une vidéosurveillance de la voie publique. Revue de science 

criminelle et de droit pénal comparé. (in French) 

11. Lazerges, C. (2023). An introduction to criminal policy (A. H. Najafi Abrandabadi, 

Trans.). Mizan Publishing. (in Persian) 

12. Milburn, P., Kostulski, K., & Salas, D. (2010). Les procureurs: Entre vocation 

judiciaire et fonctions politiques. Presses Universitaires de France. (in French) 

https://doi.org/10.30510/psi.2022.345387.3537
https://doi.org/10.22054/qjpl.2022.62688.2652


 

30  شماره | 9دوره  | 1405بهار  | یقیو توسعه در حقوق تطب قیفصلنامه تحق  

 

 46 

13. Moazenzadegan, H., & Rahdarpour, H. (2023). Transparency of law principle and its 

position in the European Court of Human Rights procedure and Iranian criminal law. 

Judicial Law Views Quarterly, 23(81), 193–220. (in Persian) 

14. Najafi Abrandabadi, A. H. (2003). From classical criminal justice to restorative 

justice. Razavi University Journal of Theology and Law, 3(3–4). (in Persian) 

15. Najafi Abrandabadi, A. H. (2013). Criminal procedure: The struggle between power–

security and individual rights and freedoms. In Proceedings of the National Conference 

on Criminal Procedure. (in Persian) 

16. Najafi Abrandabadi, A. H. (2016). Globalization of criminal law and international 

academic cooperation. In B. Razavifard (Ed.), Aspects of French criminal law. 

Allameh Tabataba’i University Press. (in Persian) 

17. Najafi Abrandabadi, A. H. (2023). Criminology at the dawn of the third millennium. 

In Criminology Encyclopedia. Ganj-e Danesh Publishing. (in Persian) 

18. Omranifar, A., Sheydaeian, M., & Alipur, H. (2024). Establishment of the step of 

laying charges in Iranian law with a glance at English law. Journal of Research and 

Development in Comparative Law, 7(24), 39–73. 

https://doi.org/10.22034/law.2024.2035683.1415 (in Persian) 

19. Pradel, J. D., & Guérin. (2010). Les relations entre le ministère public et le ministre 

de la Justice dans l’avant-projet de réforme de la procédure pénale. Dalloz, 2010, 660. 

(in French) 

20. Rahimi, Z., & Shakeri, A. (2020). Accompanied punishment: Nature and manner in 

judicial proceedings. Criminal Law and Criminology Studies, 49(2), 419–448. 

https://doi.org/10.22059/jqclcs.2020.283356.1440 (in Persian) 

21. Robert, M. (2016). L’évolution des politiques pénales et des rapports entre la 

chancellerie et les parquets. Les Cahiers de la Justice, 1(1), 75. (in French) 

22. Rostami, H. (2023). Criminal procedure law (3rd ed.). Mizan Publishing. (in Persian) 

23. Safaey, S. H., & Darvishzadeh, M. (2024). Using thematic qualitative analysis to 

identify predominant judicial policies in the Iranian judicial system. Journal of 

Research and Development in Comparative Law, 7(22), 7–15. 

https://doi.org/10.22034/law.2024.714254 (in Persian) 

https://doi.org/10.22059/jqclcs.2020.283356.1440


  

 شهرام ابراهیمی|  ... دادستان در جلسه دادگاه: مطالعه تطبیقی حقوق ایران و فرانسه

 
47 

 

24. Salehi, M., & Afrasiabi, A. (2019). Position and powers of prosecutor in criminal 

proceeding system. Journal of Criminal Law Research, 7(25). 

https://doi.org/10.22054/jclr.2018.12592.1220 (in Persian) 

25. Shamloo, B., & Gozli, M. (2011). The character file in Iranian and French criminal 

law. Criminal Law Doctrines, 8(2), 89–118. (in Persian) 

26. Tavakoli, O. (2022). Bangalore principles on judicial behavior from the perspective of 

Islamic law. Journal of Research and Development in Comparative Law, 4(13), 13–50. 

https://doi.org/10.22034/law.2022.538727.1112 (in Persian) 

27. Vergès, E. (2013). Politique pénale et action publique: La difficile conciliation du 

modèle français de ministère public et des standards européens. Revue de science 

criminelle et de droit pénal comparé, 3(3), 605. (in French) 

28. Vonderscher, J. (2023). Réussites et écueils d’une politique pénale, l’exemple de la 

réforme prioritaire liée au développement du travail d’intérêt général. Archives de 

politique criminelle, 2023(1), 45. (in French) 

https://doi.org/10.22054/jclr.2018.12592.1220

	رونوشت :

