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 فرانسهو  مطالعه تطبیقی حقوق ایران:دادستان در جلسه دادگاه  یکنش گر

 چکیده:

و در  یالزام کی یفریک یهارا در دادگاه یو ندهینما ایحضور دادستان  رانیا یفریک یدادرس نییقانون آ

حضور  تیفینحوه و ک یبرا یقانون چارچوب روشن نیاعلام کرده است، اما ا یاریدو اخت یفریک یهادادگاه

 گاهیدر عمل، دادستان در جا هسبب شده است ک یابهام قانون نیجلسات مشخص نکرده است. ا نیدادستان در ا

 ندیفعال در فرآ یگربر اعتراض به آرا معطوف کند تا کنش شتریو تمرکز خود را ب ردیناظر منفعل قرار گ کی

او را به مرحله  یرگذاریدادستان را کاهش داده، بلکه تأث یتیو هدا ینه تنها نقش نظارت یاهیرو نی. چنیدگیرس

 .محدود کرده است یخواهو فرجام دنظریتجد

کشور، علاوه بر  نی. در اکندیم فایا یسدادر ندیدر فرآ یترمقابل، در حقوق فرانسه، دادستان نقش فعال در

با قضات،  کیو تعامل نزد یفریک یگذاراستیمداخله در س قیدادستان از طر ،یدگیحضور مؤثر در جلسات رس

 گرانیاز باز یکیدر فرانسه به عنوان  دادستان نکهیا ژهیوعدالت دارد. به یو اجرا یبر روند دادرس یمیمستق ریتأث

 .کندیکشور نظارت م یفریک یهااستیو بر س دیآیبه حساب م یدادرس ندیفرآ تیدر هدا یدیکل

که چگونه در  کندیم لیو فرانسه پرداخته و تحل رانیدادستان در ا یگرکنش یهاتفاوت یمقاله به بررس نیا

 فیمنجر به تضع ،یعدم حضور مستمر دادستان در محاکمات و تمرکز بر اعتراضات پس از صدور رأ ران،یا

بر استقلال  تیوضع نیا یامدهایپ یمقاله ضمن بررس ان،یشده است. در پا یاو در روند دادرس یتگرینقش هدا

 .دهدیارائه م رانیا یهااصلاح نظام حضور دادستان در دادگاه یبرا ییشنهادهایپ ،یفریقضات و تحقق عدالت ک

 ،دادیار،متهم،پرونده شخصیتسیاست کیفری، فرخواستی، کدادگاه، دادستان: کلیدی واژگان
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 درآمد

 بیتعق یدادستان به عنوان مقام صالح برا ۱فرانسه، )ق. آ. د. ک. ف. ( یفریک یدادرس نییقانون آ ۳۱برابر ماده 

همان قانون، دادستان  ۳۲. به موجب ماده شودیشناخته م یفریک نیقوان یو نظارت بر حسن اجرا یعموم یدعوا

. صدور ابدییم ضورح یبدو یهابوده و در جلسات دادگاه یقانون یندگینما یدارا یفریمراجع ک هیدر کل

صورت  یو میتحت نظارت مستق ماتیتصم نیا یمنوط به حضور دادستان بوده و اجرا ییقضا ماتیتصم

که دادستان  داردیق. آ. د. ک. ف مقرر م ۳۹ماده  نه،یزم نیدر هم(.  (Christian Bruschi, 2002 .ردیپذیم

 ن،یبر عهده دارد. همچن ییدادسرا را نزد دادگاه قضا یندگینما فهیمعاونان خود، وظ قیاز طر ایشهرستان، شخصاً 

نقش  یفایو ا افتهیحضور  بیترت نیبه هم زین یبه امور خلاف یدگیرس یهاو دادگاه ییدر محاکم جنا یو

 ب،یتعق نیگزیجا یسازوکارها یریکارگدادستان در به اراتیاز پرداختن به حدود اخت شی. قانون مذکور، پکندیم

وضع کرده  یدر جلسات دادرس یدر دفاع از منافع عموم ینقش و یفایا یچگونگ یرا برا یضوابط مشخص

خود،  تیحوزه صلاح یمحل اتیو مقتض هایژگی، دادستان موظف است با لحاظ و ۳۹-۱بر اساس ماده  است.

را به مرحله اجرا درآورد.  یدادگستر ریوز یصادره از سو یکل یهادر دستورالعمل شدهنییتب یفریک استیس

دولت است و  یفریک استیس یو نظارت بر اجرا تیمسئول هدا یگسترداد ریفرانسه، وز یدر نظام حقوق

 Jessicaرا بر عهده دارد. یدر سراسر قلمرو مل استیس نیوحدت و انسجام ا نیتضم

). 2023,181Vonderscher,)۲. 

فرانسه،  یفریاز جمله حقوق ک ،یخارج یحقوق یهانظام یاز برخ یگذار با تأسقانون ران،یا یدر نظام حقوق

، به موضوع حضور دادستان در جلسات دادگاه پرداخته ۱۳۹۲مصوب  یفریک یدادرس نییقانون آ ۳۰۰۳در ماده 

                                                           
اصل  تیحال که ملزم به رعا نیقانون است، در ع یو مطالبه اجرا یعموم یمسئول اقامه دعوا یعموم ی:دادسرا۳۱ماده  . ۱

 می باشد. یطرفیب

است؛  یعموم یمرتبط با دعوا یهااستیس تیمسئول هدا یدادگستر ری، وز یفریک یدادرس نییقانون آ ۳۰اساس ماده  بر - ۲

مربوط به  یهامجاز است دستورالعمل یاساس، وزارت دادگستر نیاند. بر همشده نییتوسط دولت تع ترشیکه پ ییهااستیس

اجرا  یمحل طیها را با در نظر گرفتن شرادستورالعمل نیدارند ا اریاخت زین هاانها ابلاغ کند. دادسترا به دادستان یفریک استیس

 .کنند

 به دادیاران از یکی یا او معاون یا دادستان دو، کیفری های¬در تمامی جلسات دادگاه»قانون آیین دادرسی کیفری  ۳۰۰ماده  - ۳

ند، مگر اینکه دادگاه حضور این اشخاص را ضروری تشخیص دهد یاب حضور کیفرخواست از دفاع برای تواند می دادستان تعیین
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 یهاتیماده، نظر به محدود نیا بقمطا ۱نموده است. نییدرجه دادگاه تع یحضور را بر مبنا نیا یآورو الزام

حضور دادستان در جلسات  ،ییدر دستگاه قضا یانسان یرویو کمبود ن یادار یهارساختیز نهیموجود در زم

اساس، اصل بر عدم ضرورت حضور  نینشده است. بر هم ینیبشیپ یالزام قانون کیعنوان دو به یفریدادگاه ک

 تیبا توجه به ماه کننده،یدگیرس ییمحاکم است، مگر آنکه مرجع قضا زدسته ا نیدر ا یو ندهینما ایدادستان 

 دهد. صیتشخ یضرور ،یدگیاز جلسه رس شیپ هیابلاغ اخطار قیدادسرا را از طر ندهیدعوا، حضور نما

دادسرا،  یونقان ندهیعنوان نمابه اریداد ای یحضور دادستان، معاون و ک،ی یفریک یهادر دادگاه حال،نیبا ا

صوص ضمانت در خ یفریک یدادرس نییقانون آ ۳۰۰وجود، ماده  نی. با اگرددیم یاغماض تلق رقابلیو غ یالزام

 نیا کرده است. اریاست، سکوت اخت یالزام یکه حضور و یدادسرا در جلسات ندهیفقدان حضور نما یاجرا

ممکن  ودادستان شده  ندهینما ابیمتخذه در غ ماتیابهام در خصوص اعتبار تصم جادیسبب ا ،ینیخلأ تقن

 یقانون حیفقدان تصر رو،نی. از انجامدیب کی یفریصادره از دادگاه ک یآرا تیاست به تزلزل در ارزش و حج

نصفانه م یرا با اختلال مواجه ساخته و به نقض اصول دادرس یفریک یروند دادرس تواندیخصوص، م نیدر ا

 منجر گردد.

جلسات دادگاه  ی، بر ضرورت حضور دادستان در تمام۱۳۹۲ ق.آ.د ۳۰۰هرچند در صدر ماده  ب،یترت نیبد

 ،یکاملاً منطبق است )رستم یو الزامات حقوق عموم یفریک یبا اصول دادرس ینیبشیپ نیشده و ا حیتصر

متعدد، مشاهده مواجه است. در موارد  یجد یهاالزام با موانع و چالش نی، اما در مرحله اجرا، تحقق ا(۱۴۰۳

در صورت  ای شودیحاضر م یدگیاوراق پرونده در جلسه رس قیدق یدادسرا بدون مطالعه ندهیکه نما شودیم

 یدادرس ندینقش مؤثر در فرا یفایبسنده کرده و از ا فرخواستیاز مفاد پرونده، صرفاً به قرائت ک ینسب یآگاه

اساساً در جلسه  یبوده و و یدادستان کاملاً صور ندهیمشارکت نما ز،ین گریموارد د ی. در برخکندیم یخوددار

جلسات متعدد در شعبه حاضر صورت یبلکه پس از اتمام جلسه، صرفاً جهت امضا شود؛یحاضر نم یدادرس

 نییاز منظر آ ت،یوضع نی. ادینمایاوراق م یهر پرونده، اقدام به امضا یواقع یمحتوا یشده و بدون بررس

                                                           

 این حضور عدم لکن است، الزامی او نماینده یا دادستان حضور یک، کیفری های¬جلسات  دادگاه که در این مورد و در تمامی

 .بداند الزامی را آنان حضور دادگاه مگرآنکه شود¬نمی رسیدگی توقف موجب اشخاص
 ندهینما یدادستان در معرف اریاخت ۲۲/۰6/۱۳8۲مورخه  5۳۲۴/7به شماره  هییقوه قضا یاداره حقوق یمشورت هیموجب نظربه - ۱

 ارانیاز داد یکیموضوع پرونده،  تیبا توجه به اهم ایخودش شرکت کند و  تواند¬یجهت شرکت در جلسات دادگاه است. وی م

کند شخص  فیبه دادستان تکل تواند¬ینم یمقام و مسئول چیرهگذر ه نیو در ا دینما یمعرف ندهیمعاونان خود را به عنوان نما ای

 .دینما یاعزام و معرف یبه دادگاه جزائ را یخاص
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 یاز حقوق عموم انتیو ص یدگیصحت روند رس نینقش دادسرا در تضم فیموجب تضع ،یفریک یدادرس

 ندینقش فعال و مؤثر دادستان در فرآ فیمنجر به تضع ،یاهیرو نیچن (.۱۰: ۱۳۹5 ،یگیبی)قورچ گرددیم

 منصفانه یدگیو انحراف از اصول رس یفریموجبات اخلال در تحقق عدالت ک تواندیشده و م یفریک یدادرس

 را فراهم آورد. (۱۰،۱۴۰۳و پیش بینی ناپذیر بودن احکام دادگاه ها) صفایی،

در  یو ابعاد مختلف مداخلات و سو،کیاز  یفریک یدادرس ندینوشتار، نحوه حضور دادستان در فرآ نیدر ا 

قرار  لیفرانسه مورد تحل یو با تمرکز بر نظام حقوق یقیتطب یکردیبا رو گر،ید یاز سو یدگیمراحل رس

 اتیاز تجرب یریگو بهره المللنیدر عرصه ب یفریبه تحولات حقوق ک تیبا عنا ،یقیتطب یبررس نی. ا۱ردیگیم

 یاصلاح و ارتقا سازنهیزم تواندی، مق. آ. د. ک. ف. از جمله مقررات مندرج در شرو،یپ ییقضا یهانظام

 یباشد )نجف یرانیجامعه ا یو اجتماع یفرهنگ یهایژگیکشور، متناسب با و ییقضا یهاهیساختارها و رو

 (.8: ۱۳۹5 ،یابرندآباد

 مندنظام یتا کنش اعتراض ی: از الزام قانونجلسات دادگاهحضور دادستان در  الف:

حضور  نیبر الزام حضور دادستان در جلسات دادگاه، در عمل ا یفریک یدادرس نییقانون آ حیبا وجود تصر

 یمند نسبت به آرامنسجم و نظام یاگونهحال دادستان به نیبا ا ابد،ییتحقق نم ریصورت مستمر و فراگبه

 .کندیحفظ م یدادرس ندیآخود را در فر ینقش نظارت قیطر نیو از ا دینمایصادره اعمال اعتراض م

 ییاجرا تیتا واقع یاز الزام قانون -1

مستندات موجود،  یو با بررس افتهیدادستان در جلسه دادگاه حضور  ندهیکه نما رودیانتظار م ،یاز نظر قانون

جنبه  شترینقش ب نیا ،یاجرائ یهاتیمحدود لیدلخود را ارائه دهد. اما در عمل، به یحقوق یهااستدلال

در محاکم  ژهیوبه ران،یا ینقش دادستان در نظام قضائ یفاتیبه خود گرفته است. جنبه تشر یو سطح یفاتیتشر

. گذاردیم ریتأث یفریو تحقق عدالت ک یطور ملموس بر روند دادرساست که به ییهااز چالش یکی ،یفریک

                                                           
دفاع از منافع  فهیکه وظ شودیاطلاق م یمتشکل از قضات یبه نهاد شود،یشناخته م« پارکه»دادسرا که در زبان فرانسه با عنوان  - ۱

بسته  یطیمح یبه معنا "parricus" آن نیو معادل لات "پارک"از  "پارکه"را بر عهده دارند. واژه  میجامعه در برابر جرا یعموم

اشاره دارد که  یابه محوطه یکار رفته و به طور استعاربه "پارک کوچک" یبه معنا ریواژه با پسوند تصغ نیگرفته شده است. ا

 یدر نظام حقوق(.(Milburn, 2010افتندییدفاع در آن حضور م یپادشاه برا ندگانیو نما شدیدر آن برگزار م یدگیجلسات رس

 .دارد تیفعال یکه تحت نظارت وزارت دادگستر شودیز استفاده مین «یوزارت عموم»واژه دادسرا از اصطلاح  یجافرانسه، به
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 یدادرس ندیها و کمبود زمان در فرآپرونده یحجم بالا ،یمنابع انسان یهاتیاز محدود یمسأله عمدتاً ناش نیا

 نشود. فایا طور کامل و مؤثرنقش دادستان به شودیاست که باعث م

ها است. طبق قانون، در جلسات دادگاه یو یکیزی، عدم حضور ف یفاتیتشر جلوه های نقش نیتراز مهم یکی

 یمشکلات اجرائ لیدر عمل به دل یاست، ول یدادستان الزام ندهیحضور نما ک،ی یفریک یهادر دادگاه ژهیوبه

عدم  نی. ا۱ستندیجلسات دادگاه ن یمستمر در تمام ضوردادستان قادر به ح ندگانیها، نماپرونده یو حجم بالا

                                                           
فرجام  یشعبه که به جهت تقاضا نیا یگزارش قبل رویپ» دیوانعالی کشور قابل توجه می باشد: ۱6در این خصوص رای شعبه - ۱

 میو تنظ هیاز پرونده ته لانیاستان گ یفرکی دادگاه سوم شعبه از صادره ۲۱/۰8/۱۳۹۳ – ۳۰۰۱۴8نسبت به دادنامه شماره  یخواه

که جلسات  نیموصوف به لحاظ ا یشعبه شده که به موجب آن رأ نیا ۰۰۱۱۱/۹۴منجر به دادنامه شماره  تیو در نها دهیگرد

بوده  یالزام یدادستان در جلسات دادرس ندهیو به موجب قانون حضور نما دهیردگ لیدادستان تشک ندهیبدون حضور نما یدادرس

دادنامه معترض عنه نقض و پرونده  قاتیو نقض تحق یدگیرس فاتیو تشر یاصول و قواعد آمره دادرس تیو به علت عدم رعا

گردد پس از اعاده پرونده به شعبه مذکور و ارجاع مجدد  یاست. ملاحظه م دهیارجاع گرد عبهمجدد به همان ش یدگیجهت رس

در وقت فوق العاده شعبه مزبور  ۱8/۰۴/۱۳۹۴ خیدر تار یفریبه شعبه سوم ک لانیاستان گ یکل دادگستر سیاز طرف معاون رئ

مراتب لزوم حضور  دیگردش کار و ق میو پس از تنظ هجلسه داد لیباشد تشک یم زیاستان ن دنظریکه شعبه دوازدهم دادگاه تجد

و مشاوران شعبه  سیدادستان از طرف رئ ندهیو نما نیو دعوت طرف یوقت دادرس نییصورت جلسه دستور تع لیدادستان در ذ

اعاده شده تا  لانیکه پرونده به استان گ ۲۳۰پرونده از صفحه  وستیپ ییاست در اوراق قضا دهیرس زیداده شده و به امضاء آنان ن

که ظاهراً توسط دفتر در  یدادستان وجود ندارد و در گواه ندهیبر وجود برگ ابلاغ شده به نما یو دلالت یتیبرگ، حکا نیآخر

به  یفقط ابلاغ وقت دادرس یکننده است ول یمأمور گواه ینام و نام خانوادگ دیشده هرچند بدون ق میپرونده تنظ ۲۳۴برگ 

 ۹۲۹/۰5/۱۳۹۴ خیگردد، جلسه مجدد دادگاه در تار یپرونده ملاحظه نم در یدادستان گواه ندهیشده و بابت ابلاغ نما دیق نیطرف

و پس  دهیگرد لیدادستان تشک ندهیبدون حضور نما لانیمرکز استان گ کی یفریو ک دنظریمحاکم تجد ۱۲در وقت مقرر در شعبه 

شرح  نیبد یو مبادرت به صدور رأ ۹۴۰۰۰8۱دادنامه شماره  موجباعلام و به  یو متهم ختم دادرس یاز استماع اظهارات شاک

 یط هیمجدد پدر شاک یمورد اعتراض و فرجام خواه نیدادنامه بدون ابلاغ به دادستان و پس از ابلاغ به طرف نیاست... : ا دهیگرد

 لیبالا تشک خیشعبه در تار أتی. هدگرد یبه همراه گزارش فوق در هنگام شور قرائت م حهیاست که مفاد لا دهیگرد یمیتقد حهیلا

 یعال وانید اریداد وسالاریمحمد د یآقا یکتب هیو اوراق پرونده و نظر زیعالم عضو مم دیسع ی. پس از قرائت گزارش آقادیگرد

 .دهد یم یرأ نیفرجام خواسته مشاوره نموده چن ۰۰8۱/۹۴بر نقض دادنامه شماره  یکشور اجمالاً مبن

دادستان در جلسات  ندهیاستان قبلاً به جهت عدم حضور نما یفریدادگاه ک ۳صادره از طرف شعبه  یکه دادنامه قبل نیا رغمیعل

جلسه بدون حضور  لیاست. مجدداً شعبه مزبور با تشک دهیدادگاه نقض و پرونده جهت رفع نقص به شعبه مزبور اعاده گرد

باشد. )برخلاف آنچه در  دهیمأمور ابلاغ رس یو گواه دییکه به تأ یدگیسدادستان و بدون وجود برگ ابلاغ شده وقت ر ندهینما

 دهینرس یو ندهینما ایدادستان  تیبه رؤ زیپس از صدور ن یکه رأ نینموده است. مضافاً ا یدادگاه آمده( مبادرت به صدور رأ یرأ

 یفریک یدادرس نییقانون آ ۳۰۰طبق ماده  نکهیبه ا تیعنا. با دیاعلام نما یتا چنانچه نسبت به آن اعتراض دارد در وقت قانون

که  یشده است و در صورت حیتصر کی یفریدر تمام جلسات دادگاه ک یو ندهیبودن حضور دادستان و نما یالزام ۱۳۹۲مصوب 

توقف  تا موجب دیو اعلام نما دیمراتب را صراحتاً در صورتجلسه ق دینداد با صیتشخ یدادستان را الزام ندهیدادگاه حضور نما
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مشارکت کند،  یطور فعال در روند دادرسبه تواندیدادستان نم ندهیمعناست که نما نیبه ا یکیزیحضور ف

 .خاص هر پرونده اعلام کند طینظرات خود را براساس شرا ایانجام دهد  یو کارشناس قیدق یهایبررس

 میدر تنظ ژهیوبه هیدر مراحل اول شتریدر دادگاه، ب یکیزیحضور ف یجادادستان به ندهینما ط،یشرا نیا در

اقع حضور از مو یاریو جلسات دادگاه، او در بس یدارد، اما در ادامه روند دادرس پررنگ حضور فرخواستیک

 نیاست. ا هفتادیاتفاق ن یکیزیو ف یطور واقعحضور به نیذکر شود، ا یاگر نام او در متن را ینداشته و حت

عمل  یشینماتشریفاتی و  گریباز کیعنوان به شتریدادستان در نقش خود ب ندهیکه نما شودیباعث م تیوضع

از  یرایبس در.نکند انیمتهم ب طیپرونده و شرا تیخود را در خصوص وضع قیعم یهالیکند و نظرات و تحل

حکم صادره،  در جلسات دادگاه حضور ندارد، اما در متن یکیزیطور فدادستان به ندهیکه نما یموارد، در حال

 شتریامر ب نیکرده است. ا انیدادستان در جلسه دادگاه حضور داشته و نظر خود را ب ندهیکه نما شودیذکر م

مل در نظام عو  یتئور نیدهنده فاصله بروند نشان نیا ،. در واقعییو محتوا یدارد تا واقع یستیجنبه فرمال

آنکه  یجاشود. به یدادرس ندیو دقت در فرآ تیموجب سلب شفاف تواندیم یستیجنبه فرمال نیت. ااس یقضائ

اقدام کند،  یفریتحقق عدالت ک یمتهم و پرونده، در راستا تیوضع لیو تحل هیو با تجز یطور واقعدادستان به

 یساصول دادر تیو رعا تیحفظ رسم یکه فقط برا شودیم لیتبد یو کاغذ یرسم یباز کیند به یفرآ نیا

 یا اهداف اصلمطابق ب تواندیطور معمول نمبه د،یآیدست مکه از آن به یاجهینت ط،یشرا نی. در اردیگیانجام م

 .، باشد(۱5۱،۱۳۹۱)ابراهیمی،اصلاح مجرم تامین امنیت جامعه و نیز یعنی ،یفریک یدادرس

مشکل، اقتباس ناقص از  نیا یاصل لیاز دلا یکی ،یانسان یروین یهاتیو محدود ینظر از موانع مادصرف

 شیاز پ یفریک استیس کیاو طبق  ندهینما ایفرانسه، دادستان  ی. در نظام حقوق۱فرانسه است یحقوق ستمیس

 شدهیزیرو برنامه هدفمند یو حضور و ابدییدر جلسات دادگاه حضور م یتوسط وزارت دادگستر شدهنییتع

                                                           

گردد و دلالت بر لزوم  یموضوع مستفاد نم نیدادستان توسط اعضاء شعبه ا ندهیکه از دستور دعوت نما ینگردد در حال یدگیرس

مستنداً به خواهد شد، یتخلف و موجب نقض رأ یدر دادرس یمقررات آمره شکل تیعدم رعا نکهیدارد توجهاً به ا یحضور و

موصوف مجدداً پرونده را جهت رفع نقص مذکور به  یضمن نقض رأ یفریک یدادرس نییقانون آ ۴6۹بند ب ماده  ۲قسمت 

 «و مستشار و عضو معاون سیرئ -کشور  یعال وانید ۱6گردد.شعبه  یمنقوض اعاده م یشعبه صادر کننده رأ
از مقام  تیاول، فرهنگ تبع یمرور پس از جنگ جهانبودند و به یاسیتابع قدرت س ۱۹ها تا قرن دادستان ،یخیبه لحاظ تار - ۱

جهت دفاع  یعموم یاقامه دعو یبرا ستادهیبوده و با نام قضات ا ییدسته جزء بدنه دستگاه قضا نیرنگ شد و امروز اکم یاسیس

مراتب همچنان وابسته به دسته، در حقوق فرانسه، هرچند به لحاظ سلسله نی. اکنندیم قداماز آن ا یندگیمنافع جامعه و به نما

 .کنندیم فایا ینقش اساس یفریک استیس یقرار دارد، اما در اجرا یدادگستر رینهاد وز نیهستند و در رأس ا یزارت دادگسترو

(Pradel, 2010). 
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و نظارت بر  تیمسئول هدا یدادگستر ریوز ،ق.آ.د.ک ۳۰، به موجب ماده کشوراین  یدر نظام حقوقاست.

 نیبر اساس ا) (Jessica Vonderscher,2023,181 توسط دولت است. شدهنییتع یفریک استیس یاجرا

 استیمرتبط با س یهادستورالعمل ،یعموم یتحقق اهداف دعوا یمجاز است در راستا یماده، وزارت دادگستر

ها دستورالعمل نیمفاد ا ،یمحل اتیاند با لحاظ مقتضمکلف زیها ن. دادستاندیها ابلاغ نمابه دادستان ار یفریک

قانون مزبور، دادستان شهرستان مکلف است با توجه به  ۳۹-۱راستا، مطابق ماده  نی. در همندیرا اجرا نما

وزارت  یاز سو شدهلاماع یفریک استیخود، س تیتحت صلاح ییخاص حوزه قضا طیو شرا هایژگیو

 استیمبنا، س نیراستا باشد، به اجرا درآورد. بر اکل هم یکلان دادستان یمشبا خط ستیبایرا که م یدادگستر

عوامل مؤثر  گریو در تعامل با د یامنطقه طیبا انعطاف نسبت به شرا ،یوزارت دادگستر یاز سو یابلاغ یفریک

مختلف فراهم  یهادر حوزه ییاجرا یبندتیکه امکان اولو گرددیماعمال  یبه نحو ،یفریدر نظام عدالت ک

 .دیآ

 ایستان طور عمده مغفول واقع شده و دادبخش به نیا ران،یا یفریک یدادرس نییکه در قانون آ یدر حال 

 گر،یاند. به عبارت ددستورالعمل مشخص، به حال خود رها شده ایروشن  فیتکل گونهچیبدون ه یو ندگانینما

 نییر مشخص تعضرورت حضور دادستان در دادگاه اشاره کرده و به طو هتنها ب رانیا یفریک یدادرس نییقانون آ

 یفریک استیس اتخاذ کند و کدام دیبا یوارد عمل شود، چه موضع دیبا ینکرده است که دادستان با چه امکانات

و  تیشفاف اصول تیعدم رعا یدهندهکمبود در قانون، نشان نیا(. ۱۹۳: ۱۳۹7زادگان، )مؤذن دینما یریگیرا پ

 یداف دادرسدر تحقق اه یعدالت و ناتوان یدر اجرا یاعتمادیبه ب تواندیاست که م یفریک نیبودن قوان یفیک

 (.۱۰: ۱۳۹۲ ،یابرندآباد یعادلانه منجر شود )نجف

 :دادستان منظم اعتراض-2

 نهیدر جلسات دادگاه ندارد، اما در زم یمیاز موارد حضور فعال و مستق یاریدادستان، اگرچه در بس ندهینما

نواقص  ای ۱یاشتباهات قانون لیدلاعتراضات عمدتاً به نی. اکندیم فایبرجسته ا یها نقشاعتراض به آراء دادگاه

                                                           
دادگاه محترم،  ی هیصادر شده از ناح یداشته است:حسب متن رأ انیب یدادستان در اعتراض به را ندهیبه عنوان نمونه نما - ۱

دادگاه  ی هیاتهام از ناح نیتحمل حبس شده و در خصوص ا نیح ییاعطا یاز مرخص بتی( م.ز . مرتکب غهیمتهم )محکوم عل

در نظر گرفته اند. حال آن که به  یرینامبرده پنج ضربه شلاق تعز یمحترم برا هاست. دادگا دهیمحرز گرد شانیا تیمحترم مجرم

و  نیدو گرم هروئ ی)مربوط به جرم حمل و نگهدار یفریک تینامبرده در حال گذران محکوم حهیلا نیبه ا وستیاشعار اوراق پ

با  ۱۳۹۲مصوب  یمجازات اسلام قانوناز  ۱۳7مشمول ماده  یو طیشرا نی)درجه پنج(( است. بنابرا نیهروئ اکیگرم تر کی
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ام از صدور احک یریو جلوگ یقضائ وندها اصلاح رو هدف از آن شودیموجود در احکام صادره مطرح م

 یاما در برخ د،ینما یریگیپ کیستماتیصورت ساعتراضات را به نیدادستان قادر است ا ندهیناعادلانه است. نما

 تیو تقو ینهاد دادستان تیموقع تیتثب یعدالت، بلکه برا یاجرا یاعتراضات نه از سر دغدغه برا نیموارد، ا

آشکار  رتیمغا یاصول حقوق ای نیکه احکام صادره با قوان یاعتراضات، در موارد نیا.ردیگیاقتدار آن صورت م

دارند تا  ینظارت یجنبه شتریاعتراضات ب نیاز موارد، ا یاریواقع شوند. اما در بس رگذاریدارند، ممکن است تأث

که دادستان معمولاً در مرحله  یدر حال ب،یترت نیباشند. بد رگذاریصدور حکم تأث ندیدر فرآ ماًیآنکه مستق

 شترینقش خود را ب یخواهو فرجام دنظریندارد، اما در مراحل تجد یو صدور حکم نقش پررنگ هیاول یدگیرس

 .۱سازدیم انینما

 ندهیاز مسائل عمده در خصوص اعتراضات نما یکیهمراه است.  ییهابا چالش زیروند ن نیحال، ا نیا با

 شودیموجب م ارهایمع یچندگانگ نیانتخاب احکام مورد اعتراض است. ا یارهایدر مع تیدادستان، عدم شفاف

در  ۲محورو مجازات رانهیگنگاه سخت تیتقو یدر راستا ،یاصلاح نواقص قانون یجابه شتریکه اعتراضات ب

جر عدالت، من یارتقا یجابه توانندیاعتراضات م نیموارد ا یدر برخ ل،یدل نی. به همرندیصورت گ یفرینظام ک

در  یبزهکار یداریو پا کیاز  یدادرس ندیها در فرآبر قضات و کاهش استقلال آن میرمستقیبه اعمال فشار غ

                                                           

از  5۴7شلاق مذکور در متن ماده  نیبرااعمال شود.. بنا یدر خصوص و دیبا یاست و مقررات تکرار جرم م یاصلاحات بعد

. ابدی لیضربه( تقل ۳7) یحداقل و حداکثر مجازات قانون نیانگیتواند تا م یصرفاً م ی( قانون مجازات اسلامراتیکتاب پنجم )تعز

و با توجه به عدم  یبا اصلاحات بعد ۱۳۹۲مصوب  یفریک یدادرس نییاز قانون آ ۴۳۳با استناد به بند پ ماده  لهیوس نیبد لذا

 تیو محکوم میتقد ۹8۰۹۹77۱۱۱7۰۲۰5۹در خصوص دادنامه شماره  یدنظرخواهیتجد یصادره با قانون، تقاضا یانطباق رأ

 مورد درخواست است یمتهم به مجازات قانون
داشته است: با عنایت به تصویب نامه هیأت وزیران در خصوص  انیب یدادستان ضمن اعتراض به را دهیخصوص نما نیدر ا-- ۱

از قانون راجع به ورود و اقامت  ۱5، مجازات جزای نقدی مذکور در ماده  ۱۳۹۹/۱۱/8تعدیل میزان مبالغ مجازات نقدی مصوب 

دادگاه محترم بدون وجود، ریال افزایش یافته است. اما  ۲5۰.۰۰۰.۰۰۰تا  ۱۰۰.۰۰۰.۰۰۰اتباع خارجه در ایران اصلاح شده و به 

احراز و درج جهات تخفیف و مستندات آن برای متهم فوق الذکر بابت جرم موضوع این عنصر قانونی یک میلیون تومان جزای 

 .نقدی در نظر گرفته اند که این امر انطباقی با قانون ندارد
از قانون مبارزه با قاچاق کالا و ارز  7۱حسب ماده »در اعتراض به تعلیق اظهار داشته است: دادستان  دهیخصوص نما نیدر ا - ۲

با اصلاحات بعدی تعلیق مجازات حبس، شلاق و جزای نقدی مربوط به جرایم حمل، نگهداری و قاچاق کالای  ۱۳۹۲مصوب 

 7/۹۹/۲۰۰۱و  ۱۳۹6/۱۱/۱6مورخ  7/۹6/۲8۰۹ممنوعه )مشروبات الکلی خارجی( امکانپذیر نمی باشد. نظریات مشورتی شماره 

اداره کل حقوقی قوه قضاییه نیز مؤید این نظر است اما دادگاه محترم نسبت  ۱۴۰۰/۰۱/۰7مورخ  7/۹۹/۱7۹۱و  ۱۴۰۰/۱/۱5مورخ 

این در حالی است که قانون تعلیق اجرا مجازات را منع کرده «.به تعلیق اجرای مجازات اقدام نموده اند که انطباقی با قانون ندارد

 هاست. اصل فردی سازی مجازاتاست و نه تعلیق صدور رای.ضمن اینکه این ماده قانونی صراحتا خلاف 
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 فیقادر به انجام وظا هییقوه قضا اقتضا می کند  یاستقلال نهادناگفته پیداست  .شود گرید یبزهکار از سو

 (۱7،۱۴۰۰.)توکلی نیا،باشد عاملان گریخود به دور از نفوذ د

 نییقانون آ ۴۴۲، که ناظر به ماده 8۲۳شماره  هیوحدت رو یرأ بر اساسراستا، حق اعتراض دادستان  نیهمدر 

در  یهمم راتیتأث تواندیتنها محق نه نیاست. ا لیقابل تحل زین یشناساست، از منظر جرم یفریک یدادرس

ست موجب اموارد ممکن  ی(، بلکه در برخ۱۳۹8، 7۲۰ ،یمجرمان داشته باشد )نجف یاصلاح و بازپرور ندیفرآ

 یهامؤثر برنامه یامکرر دادستان مانع از اجر ای موردیکه اعتراضات ب یزمان ژهیوشود. به ندیفرآ نیاختلال در ا

ه اهداف ب یابیو دست یفریک یهایبر اصل هدفمند بودن دادرس تواندیامر م نیگردد، ا یو بازپرور یاصلاح

و  قیدق یحق در چارچوب نیاست که استفاده از ا یضرور ن،ی. بنابراگذاردب یمنف ریتأث یو اصلاح یتیترب

 شود. یریجلوگ یاصلاح یندهایوقفه در فرآ ایخلأ  جادیتا از ا ردیصورت هدفمند صورت گبه

شده است.  نیتدو یو کاهش اطاله دادرس تیمسئول رشیدر متهم جهت پذ زهیانگ جادیا یبرا ۴۴۲ماده در واقع،

 فیامر، از تخف نیا یدر ازا تواندینظر کند، مخود صرف یدنظرخواهیکه از حق تجد یماده، متهم نیبر اساس ا

اصلاح و  یشناختجرم یهاهینظر هیابر پ یقاعده به نوع نیبرخوردار شود. ا چهارمکیمجازات تا سقف 

 رشیپذ یآمادگ یدهنده آن است که تا حدنشان شود،یم یرأ میکه متهم تسل یبنا شده است. هنگام یبازپرور

کند تا از  فایمتهم ا یرا برا یقیابزار تشو کینقش  تواندیمجازات م فیتخف ،یطیشرا نیاصلاح را دارد. در چن

که متهم از  یدر موارد یکه حت دهدیبه دادستان اجازه م 8۲۳ هیوحدت رو یخارج شود. رأ یچرخه بزهکار

 تیمحروم-۱ :عمده دارد امدیامر دو پ نیاعتراض کند. ا ینظر کرده، همچنان به رأخود صرف دنظریحق تجد

 ،را دارد فیاز تخف یشده و انتظار برخوردار یرأ میتسل تینکه با حسن یمجازات: متهم فیمتهم از امکان تخف

بلکه امکان  کند،ینم افتیمورد انتظار را در فیتنها تخفنه جه،ی. در نتشودیناگهان با اعتراض دادستان مواجه م

به نظام  یاعتمادیموجب احساس ب تیوضع نیرو شود. اروبه دنظریدر مرحله تجد یدارد با مجازات متفاوت

 نیا یشناساز اصول مهم جرم یکی: یفریبه عدالت ک یاعتمادیو ب یخوردگبیاحساس فر-۲. شودیم ییقضا

را  یبزهکار یایخروج از دن زهیکند تا انگ نانیاحساس اطم ییدالت نظام قضانسبت به ع دیاست که متهم با

کرده است، با اعتراض دادستان مواجه  یرأ میکاهش مجازات خود اقدام به تسل یکه برا یداشته باشد. اگر فرد

احساس  نیخورده است. ا بیمعامله نابرابر قرار گرفته و فر کی درشود، ممکن است احساس کند که 

 شیافزا ،یرأ نیا یشناختجرم یامدهایپ نیتراز مهم یکیبازگرداند. یبزهکار ریاو را به مس تواندیم یاعتمادیب

 ست،ین بندیبه توافقات خود پا ییمتهم احساس کند که نظام قضا کیکه  یاحتمال بازگشت به جرم است. زمان
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که متهمان  شودیباعث م تیوضع نیر واقع، ااصلاح رفتار نخواهد داشت. د ای تیمسئول رشیپذ یبرا یازهیانگ

مجرمان  یتنها هدف اصلاح و بازپرورنه جه،یبا آن. در نت یکنند تا همکار دیتأک ییبر تقابل با دستگاه قضا شتریب

 .ابدییم شیافزا رمها به ارتکاب جبلکه احتمال بازگشت آن شود،یمحقق نم

تعارض در نقش دو نهاد دادستان و دادگاه  یباعث نوع 8۲۳ هیوحدت رو ی، رأ زین ییجنا استیاز منظر س 

نظر کرده، فراهم خود صرف دنظریکه از حق تجد یمتهم یرا برا فیامکان تخف ۴۴۲سو، ماده  کی. از شودیم

همچنان  ت،یوضع نیدر ا یکه حت دهدیبه دادستان اجازه م ه،یوحدت رو یرأ گر،ید ی. اما از سوکندیم

 تیمسئول رشیمتهمان به پذ قیکشور در حوزه تشو یفریک استیکه س شودیباعث م یدوگانگ نیاعتراض کند. ا

مدرن، به سمت  یفریدر نظر داشت که فلسفه حقوق ک دیبا ت،یدچار تضاد شود.  در نها یو کاهش اطاله دادرس

 یمیتصم ،ییضاف نی. در چنکندیو نه صرفاً سرکوبگرانه حرکت م محور اصلاح یابزارها قیکاهش جرم از طر

 یبازنگر ازمندیکند، ن جادیرا در متهمان ا بیو فر یاحساس نابرابر تواندی، که م8۲۳ هیوحدت رو یمانند رأ

 .۱است

است. تا  یدجو اصلاحات  یبازنگر ازمندیها ندادستان در اعتراض به آراء دادگاه ندهیعملکرد نما ت،ینها در

 یدادستان یهاکه استقلال قضات در برابر فشار ینباشد، و تا وقت ستهیاعتراض شفاف و شا یارهایکه مع یزمان

 تیتقو یبرا یبه ابزار تواندیبلکه م ،عدالت نخواهد کرد یبه اجرا یتنها کمکنه ندیفرآ نیحفظ نشود، ا

 یابزارها نیه اتلاش کرد ک دیبا ،یعدالت واقع جادیا یبرا ن،یشود. بنابرا لیتبد یدر نظام قضائ ییاقتدارگرا

و  تیشفاف یاعامل مهم در ارتق کیعنوان بلکه به ،یروند دادرسنظارت بر  تیتقو یاعتراض نه تنها در راستا

 .رندیقرار گ ستفادهمورد ا یاستقلال قضائ

 یفریک استیس یدر اجرا یبند تیاولو تبعیت می کند.در اقدام  یبندتیراهبرد اولونظام قضایی فرانسه اما از 

و در جلسه دادگاه از  بیرا تعق یارتکاب میهمه جرا تواندیدادستان نم رایاست، ز ریدادسرا اجتناب ناپذ یبرا

 لیدل ههم ب ش،یمجرمانه گسترده و در حال افزا نیبا توجه به عناو میهمه جرا بیآنها دفاع کند. امکان تعق

اساس، در  نیوجود ندارد. بر هم یملاحظات جرم شناخت لیو هم به دل یانسان یرویمرتبط با ن یهاتیمحدود

بزند  یبند تیدست به انتخاب و اولو ،یعقلان استیس کیدر چارچوب  دیبا یسطح کلان، وزارت دادگستر

                                                           
است.  یمرحله دادرس کیمشروط به حذف  ینظر خواه دیمطرح است که بر اساس آن، اسقاط حق تجد زین ینظر مخالف- ۱

مطرح گردد،  یدر مرحله عال یدگیرس یصادره اعتراض داشته باشند و پرونده برا یدادستان نسبت به رأ ای یاگر شاک ن،یبنابرا

 .رودینم نیو از ب ماندیم یمتهم همچنان به قوت خود باق ینظرخواه دیحق تجد
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 استیس ب،یترت نی. به اردیبه خود نگ یخصوص هماهنگ باشد و جنبه شخص نیتا نحوه اقدام دادستان در ا

است  ی. گفتنباشدیعمل داستان ها م یاست که راهنما یشده وزارت دادگستر فیبرنامه تعر کی یفریک

 ب،یترت نی. بدکنندیم فایاقدام دادستان نقش ا وهیش یدر جهت ده زیمرکز استان ن یهادادستان کل و دادستان

 ها،تیاولو نییبا تع ش،یاز پ شیب ل،یدل نیهاست به هم تانبه دنبال کنترل بهتر دادس یوزارت دادگستر

به دست وزارت  یفریک یهااستیس فیاست انحصار تعر ی. گفتنکندیو به آنها ابلاغ م میتنظ ییهادستورالعمل

 یخود، ابتکارات محل ییحوزه قضا میموج جرا تیریمد یخود برا تواندیداستان م رایز ست،ین یدادگستر

 .مواجه شود یبا موانع قانون یخصوص در موارد نیداشته باشد، هر چند ممکن است ابتکارات او در ا

با  گرید یباشد و از سو یمل استیهماهنگ با س دیسو با کیدادستان از  یفریک یهااستیسافزون بر این،

آن  یکه وزارت دادگستر یقدرت مرکز نیرابطه قدرت ب یسان نوع نیخود. بد ییحوزه قضا یمحل اتیمقتض

دادستان شهرستان به  نکهیا حیآن است، وجود دارد. توض مظهرکه دادستان  یو قدرت محل کندیم یندگیرا نما

 Nicolas) .و امکانات خود سازگار کند ییتوانا زانیرا با م یمل های¬استیاهداف س دیهنگام اجرا، با

Jeanne,2021,124 )کند¬یم رییو اوضاع و احوال، دائم تغ طیبر اساس شرا زین ها¬تیاولو نکهیضمن ا .

فرانسه است.  یفریک استیس  تیاطفال و نوجوانان در اولو میو جرا یاجاده میجرا کنونبه عنوان مثال هم ا

مانند  یهمکاران محل یشبکه یهمکار زانیخود را بر اساس م یفریک یهاتیهر دادستان، اولو جه،یدر نت

 یشوراها شدن، با فعال ۲۰۰۲. در واقع از سال کند¬یم فیتعر زیمردم نهاد و ... ن های¬شهرداران، سازمان

دادستان،  نیب یکیارتباط نزد ،یریشگیو پ تیامن یمحل یشورا ،یریشگیپ یاستان یشوراها ت،یامن یاستان

سان، هر شهر بر اساس اوضاع و احوال حاکم  نی( بد۱۳8۳،۲5۱،یمیشده است.)ابراه جادیفرماندار و شهردار ا

. به عنوان مثال نحوه برخورد با جرم تن کند¬یم میخاص خود را تنظ یهاتیاهداف و اولو یارتکاب میو جرا

 فایکه دادستان در هر شهر ا یچگونه بر اساس نقش ،یمحل یفریک استیکه س دهد¬یزنان نشان م یفروش

مهم فرانسه، مقابله با  یاز شهرها یکی عنوان¬عنوان نمونه، در شهر نانت بهمتفاوت باشد. به تواندیم کند¬یم

  شی. در واقع دادستان، با  برنامه افزاردیپذیدادستان و شهردار صورت م یبا همکار ابانیجرم در سطح خ نیا

نسبت به تن  یامرحله ی¬و مداخله یریشگیپ استینوع س کی ابان،یدر سطح خ یاخلاق سیساعات حضور پل

 نیولر اجرم د نیپاسخ نسبت به ا نکهیا حیتوض  .( Vergès, 2013 ) گرفته است شیرا در پ یو قواد یفروش

رفتار خود را با قانون  شود¬یخواسته م نیاز مرتکب یعنیقانون است.  تیفراخوان ساده به رعا کیاحضار، 

 یقطع ینقد ی. بار سوم جزاکند¬یم افتیشده را در قیتعل ینقد یجزا کیمنطبق کنند. در مرحله دوم، متهم 
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 یعنی گریکه در شهر د ی. در حالگردد¬یصادر م یقیو در صورت تکرار در مرحله چهارم حبس تعل شود¬یم

 نی. در اکنند¬یم فایا یآن هستند و نقش اساس یمتکفل اجرا سیو فرماندار و پل یبوردو، نقش دادستان فرع

 .شودیاجرا م رانهیسختگ استیس یشهر، نوع

 جلسه دادگاهمداخله دادستان در قلمرو  -ب

 یدادرس انیدر جر یاگسترده اراتیدادگاه است و اخت یترافع یدگیدر رس یاز کنشگران اصل یکیدادستان 

افراد حاضر در  گریدادگاه بخواهد که سؤالات مدنظرش را از متهم، شاهدان و د سیاز رئ تواندیاو مدارد. 

 تواندیدادستان در هر لحظه حق مداخله دارد و م ن،یهمچن. جلسه، از جمله کارشناسان، مطرح سازد

 تواندیاو م ن،یهاست. علاوه بر ابه آن ییدادگاه موظف به پاسخگو سیرح کند که رئخود را مط یهادرخواست

 صیمحل را داشته باشد و در صورت تشخ نهیانجام معا ایاسناد  ینیبازب ،یلیدرخواست ارائه اطلاعات تکم

دادستان با قرائت  ت،یدر نها.گردد یمقتض ماتیشهود، از دادگاه خواستار اتخاذ تصم ادتکذب بودن شه

 عنواناعلام کرده و بهرا و نیز شخصیت مرتکب وقوع جرم و مجازات متناسب، نظر خود را درباره کیفرخواست

 پاسخ متناسب تقاضا کند. العموم،یمدع

 یاتیح ینظر دادستان در خصوص جرم در جلسه دادگاه نقش -نظر دادستان در مورد جرم در جلسه دادگاه-1

 ۳۴6. طبق مواد ابدییادامه م زین یجلسه ترافع انیپس از پا یحت یو فیو وظا کندیم فایا یدادرس ندیدر فرآ

تواند یم یو عدم توجه به نظر و دیآیبه شمار م یفریدادگاه ک یدادستان جزو ارکان ضرور ،ق.آ.د.ک ۴6۰و 

صدور حکم دادگاه که در آن از حضور دادستان و مشارکت  گر،یگردد. به عبارت د یموجب ابطال روند دادرس

 است. یباشد، فاقد اعتبار قانون امدهین انیبه م یاو در مباحثات سخن

 یکه هدف و شودیارائه م مقام قضایی کی ینظر از سو نیکه ا شودیم ینظر دادستان از آنجا ناش تیاهم

 نیبرخلاف وکلا، که در جهت منافع موکل .است یمنافع عموم نیو تأم یقانون، حفظ نظم عموم یصرفاً اجرا

 نیبر هم(. 8۹: ۱۳۹5 ،یابرندآباد یکامل است )نجف یطرفیب تیدادستان موظف به رعا کنند،یم تیخود فعال

دادگاه و مستشاران را به اقناع  سیرئ تواندیداشته و م ییبسزا ریدادگاه تأث یریگمیدر تصم یاساس، نظر و

مستند، معقول و متقاعدکننده باشد،  تواندیم اتشانیاست که وکلا، هرچند دفاع یدر حال نیبرساند. ا یوجدان

دادگاه محسوب  یاز ساختار درون یو بخش کنندیعمل م یدعو نیفاز طر یکیمنافع  یاما همواره در راستا

 وکلا کاملاً متفاوت است. اتیا دفاعب یدادرس ندینظر دادستان در فرا یرگذاریو تأث گاهیجا رو،نی. ازاشوندینم
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و  قاتیرا در دادسرا آغاز کرده و در خلال تحق یعموم یاو ممکن است دعو ندهینما ایاگرچه دادستان درواقع 

 نیروبرو شود، با ا یمواقع همراه با حواش یو در برخ یچالش اتیبه پرونده، با مباحث و دفاع یدگیروند رس

فراموش  گاهچیو ه رآوردتمام احساسات و عواطف خود را تحت کنترل د ،یدگیدر جلسه رس دیبا یحال، و

 یو ت،یمدار رفتار کند. چرا که در نهاو کرامت ستهیشا یکردیکرده است که همواره با رو ادینکند که قسم 

 دهد،یمکه در جلسه ارائه  یرا بر عهده دارد. مطالب ییهاتیاست و مسئول کنندهیدگیاز ساختار دادگاه رس یجزئ

تحقق  یاز دولت و جامعه و در راستا یندگیبرابر متهم، بلکه به نما دراندام قدرت و عرض شینه به قصد نما

 .است یمنافع عموم

است.  دهیرس انیبه پا رحمانهیب یو برخوردها یرانسانیغ یهاامروز، دوران خشونت یایدر دن ن،یبر ا افزون

 نیمطلوب ا یدادگستر کیهاست. مشخصات کرامت انسان تیعدالت و رعا یاجرا یعصر ما، عصر تلاش برا

و بدون افراط و  یانسانعادلانه،  یمجازات ت،یو مجرم ریدر صورت احراز تقص قت،یاست که ضمن کشف حق

است که هم شامل  یادرخواست دادستان به گونه یراستا، محتوا نیا در.(۲۴8: ۱۴۰۱ ،یاعمال کند )جلال طیتفر

 یاند؛ مسائلوفصل نشدههنوز حل یدگیروند رس یکه ط پردازدیم اموریو هم به  شودیم یمسائل مقدمات

عفو، مرور زمان و هر نوع  یبرا زملا طینبود شرا ،یدادرس راداتیا ت،یهمچون اعتراضات مربوط به صلاح

درخواست  ی.بخش اصلمطرح شود یعموم یدعو یکه ممکن است نسبت به سقوط احتمال یگریشبهه د

جرم و رفع هرگونه  دهندهلیعناصر تشک ،یفریک بیتعق کنندههیتوج لیدادستان در ابتدا به دفاع از اعتبار دلا

خود از محکمه بهره ببرد. دادستان  ییو رها یگناهیکه ممکن است متهم از آن به نفع ب شودیمربوط م یدیترد

مسائل را مطرح کند. در خصوص  ،ینیآفرو جنجال یداربدون جانب ،ینیطور عتا به کندیمرحله تلاش م نیدر ا

طور کامل در به یاست که اثبات کند رفتار ارتکاب نیدادستان ا فهی، وظ(۲۳: ۱۳۹8 ،یجرم )عباس یعنصر ماد

. در ستین ساده نکار چندا نی. البته ایدارد، نه مدن یفریو موضوع صرفاً جنبه ک گنجدیم یجرم انتساب فیتعر

مشدده  اتیفیعوامل موجه جرم، ک ت،یو مجرم ریمسائل مربوط به تقص یبه بررس نیمرحله، دادستان همچن نیا

 .پردازدیم ت،یاختلال شخص ایرا زائل کند، مانند جنون  تیکه ممکن است مسئول یفقدان عوامل زیو ن

 ایسو، مرتکب  کیاست: از  تیموارد شامل دو شخص شتریفراموش کرد که جرم در ب دیراستا، نبا نیدر ا اما

 ده،یدرفتار بزه دیبلکه با ست؛ین یرفتار بزهکار کاف لیصرفاً تحل ن،ی. بنابرادهیدبزه گر،ید یبزهکار و از سو

به دقت  زینموده، ن قیتشو ای کیا آن را تحریکرده  فایفعال ا یکه خود در ارتکاب جرم نقش یهنگام ژهیوبه

واحوال موجود در او و اوضاع یعمدتاً بر اساس عمل ارتکاب کیکلاس یفریحقوق ک.ردیقرار گ یمورد بررس
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بزهکار  ریبزهکار از غ ییشناسا یبرا یطور کلنهادها و سازوکارها به نیزمان ارتکاب جرم بنا نهاده شده است. ا

ابتدا مطالعات خود را  کرد،یرو نیبه تبع ا زین یشناساند. جرمشده میبزهکار تنظ یبرا فریاعمال ک تیو در نها

( پرداخت. اما از اواسط تی)مجرم یبزهکار یشناسبه علت قیطر نیاو متمرکز کرد و از ا طیبر بزهکار و مح

از ارتکاب  شیشناسان به روابط پتوجه جرم جی(، به تدریدیخورش ۱۳۳۰ یها)حدود سال یلادیم ستمیقرن ب

زا در کنار عوامل جرم ،یدگیدعوامل بزه یتوجه باعث شد که بررس نیجلب شد. ا هدیدبزهکار و بزه انیجرم م

علم  کیعنوان به یشناسیدگیدرشته بزه بیترت نیشود و بد یشناسجرم قاتی(، وارد مطالعات و تحقی)بزهکار

بزهکار و علل و  یجرم، علاوه بر بررس یشناسمقام علت در.(۱۹: ۱۴۰۲ ،یابرندآباد یشکل گرفت )نجف هیاول

عنوان عامل مؤثر به توانندیتوجه کرد، چرا که آنان م زین دگانیدبه بزه دیبا ،یتیو وضع یطیمح ،یعوامل شخص

که در آستانه  یواحوالو اوضاع طیشرا ای ،یدر چارچوب عوامل وضع دگانیددر وقوع جرم شناخته شوند. بزه

است که وقوع جرم را  یواحوالو اوضاع طیشامل شرا یوضع. علل شوندیجرم وجود دارد، مطالعه م بارتکا

 یفرد ابتدا بررس نی. اردیگیبه ارتکاب سرقت م میتصم یفرد میمثال، فرض کن یبرا .کندیدشوار م ای لیتسه

 یهایژگیممکن است و ند،یفرآ نیسرقت کند. در ا یزیچه چ ای یو از چه کس یکه در کجا و چه زمان کندیم

به هدف جرم  دهیدباشد و باعث شود که بزه رگذاریآنها تأث یو مکان یزمان تیرفتار، سن، موقع ریظن دگانیدبزه

 یاطیاحت ریکه مال در حرز قرار داشته و صاحب مال تداب یزمان ،یشود. به عنوان مثال، در سرقت حد لیتبد

 اطاتیاما اگر صاحب مال احت .شودیمرتکب در نظر گرفته م یبرا یدتریکرده است، مجازات شد تیلازم را رعا

کرده  یو مراقبت از آن کوتاه ینگهدار نهیدر زم اینداده  قرار یلازم را انجام نداده باشد و مال را در مکان امن

به  دهیدبزه ب،یترت نیتر خواهد بود. بدو به مراتب سبک یریصورت مجازات مرتکب از نوع تعز نیباشد، در ا

 ۱ خواهد کرد. افتیدر یکمتر یفریک تیحما میرمستقیطور غ

                                                           
حمایتی، حمایتهای معنوی، عاطفی، مادی و روانی مطرح است که مندلسون نیز آن را مطرح کرده است. یعنی  یشناسدهیددر بزه - ۱

های ها و درمانیابد، بلکه به مراقبتدیده با تحمل جرم، آرامش روانی خود را از دست داده و با مجازات مرتکب، التیام نمیفرد بزه

های مادّی، دیده علاوه بر خسارتجرم و آثار آن اعاده گردد. مثلاً در تجاوز به عنف، بزهروانی نیاز دارد تا به وضع قبل از تحمل 

بینی نشده است. در کشورهای خسارت روانی شدید را متحمل شده است که التیامِ آن، طولانی مدّت است و در حقوق ما پیش

آیند و به دیدگان میسابق وجود دارد که به کمک این بزه دیدگانهای مدنی و غیردولتی متشکلّ از بزهها و سازمانغربی، انجمن

دیده نیاز دهند. مثلاً در زنای با محارم )که رقم سیاه آن بالا است( آلام روانی زیاد است و فرد بزهی روانی میآنها کمک و مشاوره

های کیفری، مادّی و ارد، یعنی حمایتبه کمک و حمایت روانی دارد که این امر نیاز به یک فرایند تخصّصی درمان و التیام د

های آلوده، دادگاه برای اوّلین بار شاکیان ی خونروانی هم لازم است. در پرونده -های عاطفیمعنوی کافی نیست، بلکه حمایت
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 فریدادستان در خصوص ک یتقاضا یمحتوا -2

 یو ندهیمان ایبرخوردار است، چراکه نظر دادستان  ییبالا تیاز اهم فریدادستان در خصوص ک یتقاضا یمحتوا

 ،یقوقکه علاوه بر تسلط بر مسائل ح شودیمحسوب م یفریمتخصص در حقوق ک یقاض کینظر  نه،یزم نیدر ا

ع و به موان نیاو همچن. ردکامل دا یآگاه زیارتکاب جرم ن یهابزهکاران و روش تیو شخص هایژگیاز و

چارچوب،  نیدر ا(. ۹۱: ۱۳۹7 ،یدارد )صالح یباشد، آگاه رگذاریمجازات تأث یکه ممکن است بر اجرا یطیشرا

قب مرتکب و آثار و عوا تیدت جرم، شخصتمرکز دارد: ش یدرخواست دادستان عمدتاً بر سه محور اساس

خاص آن  طیجرم و شرا تیمتناسب با ماه یمجازات ات کندیسه محور به دادگاه کمک م نی. ادهیدجرم بر بزه

 کند. تیخود رعا ماتیو عدالت را در اتخاذ تصم ردیدر نظر گ

 یمومدر نظم ع یکه جرم ارتکاب یبه اختلال یطور کلبخش، دادستان به نیدر ا  -یشدت جرم ارتکاب-1-3

. از آنجا پردازدیه مساکنان جامع شیافراد، اموال و آسا تیآن بر امن ری، و تأث(۳65: ۱۳۹8پور، )فتح کندیم جادیا

دور افراد باشد، دادستان بر ضرورت ص یو حقوق اساس یساختار اجتماع یبرا یدیتهد تواندیکه جرم م

 جادیلکه اها نه تنها مقابله با جرم، بمجازات نیهدف از ا. کندیم دیتأک زیانگآموزنده و عبرت یمجازات

 زیشابه پرهمافراد جامعه از ارتکاب جرائم  گریاست تا د ندهیدرست در آ یبه رفتارها بیو ترغ یبازدارندگ

 یعموم تیامن و حفظ ینظم اجتماع یمنظور بازسازبه فریک مداردهیکارکرد فا ینوع مجازات در راستا نیکنند. ا

 .شودیح ممطر

 ایکارکرد  نییاست، تع یبر آن مبتن یفرشناسیهر نوع ک یریگکه شکل یامسئله نیتریو اساس نیترمهم

 رسد،یبه نظر م آوریشگفت نهیزم نیاست. آنچه که در ا یفریک یضمانت اجراها یمورد نظر برا یکارکردها

اجراها در متن قانون و  نتضما نیا یعموم یبه کارکردها یحیاز موارد اشاره صر یاریاست که در بس نیا

را  یکه قاض یمجازات اسلام دیمواد در قانون جد یطور خاص، بر اساس برخآن وجود ندارد. به یاصول کل

به وضوح  توانینم سازد،یمجازات م نییدر تع« مرتکب تیاوضاع و احوال جرم و شخص»ملزم به توجه به 

مرتکب  تیواحوال جرم و شخصاوضاع د،یتردی. بآورددست ضمانت اجراها به یاز کارکردها یقیبرداشت دق

 یبرا ییتنهابزهکار به تیشخص گر،ید یو انتخاب ضمانت اجرا هستند، اما از سو نییدر تع یاساس یارهایاز مع

                                                           

یثیت شوند و حداند، چون مبتلایان به ویروس ایدز با نوعی بدبینی در جامعه روبرو میرا مستحقّ دریافت خسارت معنوی می

های شود، بلکه نیاز به حمایتد، امّا مشکلات عاطفی و روانی آنان با دریافت خسارت معنوی جبران نمیشودار میآنان خدشه

 ...روانی دارند -عاطفی
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 یفریک یاضمانت اجر یعموم یکارکردها نییطور کامل در تعبه تواندینبوده و نم یکاف یفریک تیمسئول جادیا

 .راهگشا باشد

است. در  روبرو یتوجهمجازات با تناقضات قابل یموضع حقوق موضوعه در ارتباط با کارکردها بدین ترتیب،

 ،بازدارندگی جمله از —مجازات را  یکارکردها یکه تمام کندیطور همزمان ادعا مبه یکنون یواقع، نظام واکنش

. ابدییاهداف دست نم نیاز ا کدامچیاما در عمل، اغلب به ه سازد،می محقق — یو بازپرور یسرزنش اخلاق

روشن  یاغلب تصور ت،یدر هنگام صدور حکم محکوم زیاست که خود قضات ن نیاز مسائل مهم ا گرید یکی

طور راستا، قانون به نی. در همابندیدست  یبه چه هدف دیکه با دانندینم حیطور صرکارکردها ندارند و به نیاز ا

 یریگجهت کیدر صورت نبود  ار،یاخت نیها را به قضات داده است. امجازات یسازیفرد اریاخت یتوجهقابل

 یو بازپرورانه شود و هم بالعکس به استبداد قضائ یاصلاح ریهم منجر به اتخاذ تداب تواندیو روشن، م یاصول

طور مدرن وجود دارد که به یقانون جزا کیبه  یمبرم ازیکه ن دهندینشان م لیدلا نیا یتمام.گردد یمنته

 فیو تعر نییاست، تع افتهیاختصاص  یفریک یرا که به ضمانت اجراها یمختلف یشفاف و روشن، کارکردها

اتخاذ کنند و از  یشتریب یخود را با دقت و آگاه ماتیبه قضات کمک کند تا تصم تواندیم یقانون نیکند. چن

 ۱.دینما یریها جلوگدر کاربرد مجازات طیافراط و تفر

 ندیو اثرگذار در فرا یاتیح یمرتکب جرم توسط دادستان نقش تیشخص یابیارز :بشخصیت مرتک-2-3

 یتوجهقابل ریمجازات تأث دیتشد ای فیدر جهت تخف تواندیم یابیارز نیا رای. زکندیم فایا یفریک یدادرس

متهم  تیپرونده شخص رایخاص خود را دارد؛ ز یهایدگیچیکار، البته، پ نیا(. 8۹: ۱۳۹۰داشته باشد )شاملو، 

. طبق گذارندیم ریتأث یقضائ ماتیبر تصم میطور مستقاز عوامل متعدد است که هرکدام به یاشامل مجموعه

متهم از جمله  یامل اطلاعات شخصپرونده ش نیمتهم، ا تیپرونده شخص لیدستورالعمل تشک ۱بند پ ماده 

 نیو همچن ،یپزشکو روان یزشکپ ،یاقتصاد ،یشغل تیوضع ،یلیتحص ،یاجتماع ،یخانوادگ ،یسوابق فرد

بر  ،یقضائ ماتیمنظور استفاده در اتخاذ تصمو به یپرونده در کنار پرونده قضائ نیاو است. ا یفریسوابق ک

عناصر  نیترجمله مهم از.شودیم لیو ضوابط مربوطه تشک یفریک یدادرس نییقانون آ ۲86و  ۲۰۳اساس مواد 

و خطر تکرار جرم:  یقضائ نهیشیپ :اشاره کرد ریبه موارد ز توانیمرتکب م تیپرونده شخص دهندهلیتشک

                                                           
و  دیجد میاز ارتکاب جرا پیشگیریحفاظت از جامعه،  نیمنظور تضمبهقانون مجازات فرانسه : ۱۳۰-۱ه مادبر اساس   - ۱

اصلاح،  لیتسه °۲مجازات مرتکب جرم؛ °۱:است ریاهداف ز یمجازات دارا ،بزه دیدهمنافع  تیبا رعا ،یتعادل اجتماع یبازساز

 .در جامعه یبازادغام و ایادغام 
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و  یحالات روح  .جامعه به وجود آورد یکه مرتکب ممکن است برا یخطرات یابیو ارز یفریسوابق ک یبررس

او، و  یو اقتصاد یشغل ،یخانوادگ تیمرتکب، وضع یو روح یروان تی: وضعیخانوادگ تیو وضع یروان

 یهاتیو فعال قیمورد علاقه: علا یهاتیفعال .ادغام مجدد در آن ییبه جامعه و توانا یامکان بازگشت و یابیارز

او مؤثر  تیشخص یابیدر ارز تواندیکه م شیورزش و نما حات،یتفر ،یمرتکب، از جمله اشتغال به امور فرهنگ

که  گریو عوامل د یناپختگ ای یعقل صهینق زانیفرد، م تیبر شخص یطیمح راتی: تأثطیاز مح یریاثرپذ .باشد

مناسب در  یقضائ ماتیبه تصم یابیمنظور دستبه هایابیارز نیا.بگذارند ریاو تأث یبر رفتار اجتماع توانندیم

 نیا لیو تحل نییتع رو،نیو از ا شودیانجام م (۴6،۱۴۰۳)عمرانی فر،فرد یاصلاح ریمس نییمجازات و تع نهیزم

 است. یدیو کل یدادستان ضرور یعوامل برا

جبران خسارات  یممکن است ادله لازم برا دهیدبزه لیاگرچه وک -دیدهبزه بر نتایج و پیامدهای جرم-3-3

 ایارتکاب جرم، دردناک و  وهیکه ش یوارده را به دادگاه ارائه داده و بر استحقاق آن استدلال کند، اما در مواقع

 یو ندهینما ایو ملموس است، دادستان  دیشد دهیدبر بزه یکه آثار جرم ارتکاب یزمان ایهمراه با نفرت است، 

 دیمواقع، نه تنها با نیدادگاه روشن سازد و به اطلاع آن برساند. در ا یبرارا  تیوضع نیو پنهان ا دایابعاد پ دیبا

 دیشده، با لیکه بر فرد تحم یو اجتماع یبلکه تبعات روان رد،یمدنظر قرار گ دهیدبزه یو معنو یخسارات ماد

 یسازحساس یآموزش برا ،یمیعدالت ترم یهابرنامه ییاجرا یهاوهیاز ش یکی.گردد انیو ب یبه دقت بررس

 تیتا مسئول شودیم قیتشو هیمحکوم عل ند،یفرآ نیاست. در ا دهیدبزه طیو شرا تینسبت به وضع نیمحکوم

به وضوح نشان  تواندیم دهیدبزه ب،یترت نی. به اردیوارد کرده، بپذ دهیدکه به بزه ییهابیخود را در قبال آس

 یروزمره و یچگونه ارتکاب جرم، زندگ نکهیگذاشته است. ا ریاو تأث یدهد که رفتار مرتکب چگونه بر زندگ

را  یو شیاو را به خطر انداخته و چگونه آرامش و آسا یو جسمان یسلامت روان زانیرا مختل کرده، به چه م

مطرح  زین دهیدخانواده بزه یاعضا ریجرم را بر سا نیا راتیتأث توانیم ن،یقرار داده است. افزون بر ا ریتحت تأث

مرتکب  یهاو مشاهده واکنش اتیتجرب نیا تیروا.اندنمانده بینصیب هابیآس نیاز ا زیرد، که چگونه آنان نک

و آنچه بر او گذشته  دیایآمده کنار ب شیپ تیکمک کند تا بهتر بتواند با وضع دهیدبه بزه تواندیدر قبال آن، م

وارد کرده،  دهیدکه به بزه یاکه صدمه دهدیرا م یآگاه نیبه مرتکب ا ندیفرآ نیا ،یاست را هضم کند. از طرف

از آن جهت  ژهیوبه ب،یآس نیبوده است. ا شتریب کرده،یدارد و تا چه اندازه از آنچه تصور م یاگسترده دچه ابعا

است که در ابتدا  یزیتر از آن چو گسترده ترقیجوانب آن پرداخته شده است، عم یکه در دادنامه تنها به برخ

کند، بلکه  یمانیو پش یکه مرتکب احساس همدل شودینه تنها موجب م ییهابرنامه نیچن یاجرا.آمدیدر نظر م
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 (۱8،۱۳8۲)نجفی ابرندآبادی،انجام دهد. یشتریوارد شده تلاش ب یهاجبران خسارت یتا برا کندیاو را وادار م

 جه،ینتاجتناب کند و در  ییرفتارها نیاز ارتکاب چن ندهیند تا در آکمک ک یبه و تواندیها مبرنامه نیا نیهمچن

 شود. تیبه سمت اصلاح و بازگشت به جامعه هدا یو یبازپرور ندیفرا

مجازات ندارد و  زانیم شنهادیپ یبرا یفیطور معمول تکلبه یو ندهینما ایدادستان  -میزان و کمیت کیفر-4-3

. با کندیواگذار م یقاض اریرا به اخت زینخواهد داشت و همه چ یامداخله گونهچیخصوص ه نیدر عمل، در ا

 یفردهیک ردر خصوص آثا یادیز اتیدولت و جامعه است و تجرب ندهیدادستان نما نکهیا لیحال، به دل نیا

 نید. همچنبگذار ریتأث ییقضا ماتیبر تصم تواندیبرخوردار است و م یاژهیو تیدادگاه از اهم یدارد، نظر او برا

در  ایاز تکرار جرم،  یریشگیبا هدف پ ژهیوبه شود،یم فریک دیکه منجر به تشد یدادستان در خصوص عوامل

 ،یارائه خواهد داد )شاکر ییشنهادهایپ رسد،ینظر م به یلیتکم فریصدور ک ای فریک فیکه لزوم تخف یموارد

 نیبه نوع مجازات ا یاژهیتوجه و دیدادستان با ،یدر موارد مربوط به اشخاص حقوق ژهیوبه(. ۴۲۰: ۱۳۹8

 .اشخاص داشته باشد

طور عمل مجرمانه است که به کیبه  یفریاز پاسخ ک یشکل داست،یطور که از نام آن پهمان ،یلیتکم مجازات

 شده،نییتع یفهرست حصر انیطبق قانون و از م ،یاصلاح و بازپرور ای یسزاده ،یریشگیخاص با هدف پ

ممکن است  ،یاجبار ای یاریاختها، اعم از دسته از مجازات نی. اشودیو اعمال م نیینسبت به مرتکب جرم تع

 میاز جرا یبرخ یطور خاص برابه ایرا داشته باشند،  میاعمال نسبت به همه جرا تیباشند و قابل یعموم

از  ریبه غ یلیتوسعه قلمرو مجازات تکم، با ۱۳۹۲در سال  رانیگذار اشده باشند. قانون ینیبشیپ یارتکاب

حال، از آنجا  نیپاسخ متناسب با رفتار مجرمانه گسترش داد. با ا کی هارائ یرا برا یقدرت مانور قاض رات،یتعز

ها و مجازات میبودن جرا یفیبودن و ک یها در پرتو اصل قانونمجازات نیمختلف ا یهاگونه یاجرا طیکه شرا

 .شودیمشاهده م نهیزم نیدر ا ییهاده، غفلتنش نییطور مشخص تعبه

 

 یریگجهینت

 یهااستیدر چارچوب س یمهم یهاها و چالشو فرانسه، تفاوت رانیو عملکرد دادستان در ا نیقوان یبا بررس

را دارد، بلکه طبق  فرخواستیدفاع از ک فهیوظ تنهانهشد. در حقوق فرانسه، دادستان  انیدو کشور نما یفریک

 یمل یفریک یهااستیس نی. اکندیعمل م یمحل طیو با در نظر گرفتن شرا یوزارت دادگستر یهادستورالعمل
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 میانسجام و وحدت در برخورد با جرا کنندهنیتضم شود،یها ابلاغ مو به دادستان نیشفاف تدو یکه به شکل

مانند  یمحل ینهادها ریتعامل با سا قیها در فرانسه از طراست. دادستان یبوم یازهایبا ن هااستیس قیو تطب

 یدر راستا یطور مستقل، ولرا به یمحل میو مقابله با جرا یریشگیپ یهابرنامه ،یانتظام یروهایو ن هایشهردار

 .کنندیاجرا م ،یمل یهااستیس

 یالزام کی یفریاو را در جلسات دادگاه ک ندهینما ایحضور دادستان  ق.آ.دکهرچند  ران،یمقابل، در حقوق ا در

نکرده است.  نییاو تع یبرا یمشخص فهیوظ ای استیس ار،یمع گونهچیدانسته، اما ه یاریدو اخت یفریو در ک

مشخص  یزیرو بدون برنامه یاز جلسات به صورت صور یاریامر موجب شده که حضور دادستان در بس نیهم

صرفاً به حضور در جلسه و قرائت  ،یفریک یدگیرس ندینقش فعال در فرا یباشد و در عمل، دادستان به جا

 .اکتفا کند فرخواستیک

 یمدون و کارآمد برا یفریک استیس کی جادیمانع از ا ،یاقتباس ناقص از مدل فرانسو لیبه دل ،یخلأ قانون نیا

بر  میدر برخورد با جرا یبندتیاولو یبرا ییهازمیمکان رانیآن، در اشده است. علاوه بر  رانیدر ا یدادستان

ها به در همه پرونده توانندیها با توجه به امکانات محدود، نمدادستان نیوجود ندارد؛ بنابرا یبوم طیاساس شرا

 .صورت مؤثر مشارکت کنند

دارد، در  ریانکارناپذ یضرورت ،ق.آ.د.ک ۳۰۰که بنا بر ماده  ،یفریک یدادستان در نظام دادرس ندهینقش نما یفایا

 داده است.  یفاتیو گاه صرفاً تشر یحداقل یخود را به حضور یعمل رنگ باخته و جا

در مقابل، ،است یها پررنگ و حداکثردادگاه یدر اعتراض به آرا دادستان حضور و مشارکت در واقع اگرچه 

از موارد صرفاً  یاریو در بس یشده، حداقل ینیبشیپ ق.آ.د.ک ۳۰۰حضور او در جلسات دادگاه، که مطابق ماده 

دانست؛  «یامعترض حرفه» کیاو را  توانیکه م کندیعمل م یاگونهبه یاست. دادستان در روند دادرس نینماد

است. در مقابل، حضور او در  یها پررنگ و حداکثردادگاه یچراکه حضور و مشارکتش در اعتراض به آرا

است.  نیاز موارد صرفاً نماد یاریو در بس یشده، حداقل ینیبشیپ ق.آ.د.ک ۳۰۰جلسات دادگاه، که مطابق ماده 

 لیتبد اثریب یرفته و به متن انیآن از م «ییقضا اتیح»گفت که  توانیندارد و م ین ماده کارکردیدر عمل، ا

اکنون  شد،یظاهر م یفریعدالت ک یاز ارکان اساس یکیدر مقام  یروزگار که یاچهره رو،نیشده است. ازا

که نه در  یاست؛ معترض شده لیتبد هیدر حاش یمؤثر در صحنه دادگاه باشد، به معترض یگریاز آنکه باز شیب

 تیوضع نی. اکندیبه احکام صادره قدرت خود را اعمال م کیستماتیس یهامقام استدلال، بلکه از راه اعتراض
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حضور در دادگاه، در دفاتر خود بمانند و  یجادهند که به حیدادستان، ترج ندگانیاز نما یاریموجب شده تا بس

 خود را حفظ کنند.  یراثرگذا ،یرسم یهااعتراض قیاز طر

 یزیبود، امروزه چ یاز نقش پررنگ دادستان در جلسات دادرس یکه نماد ۳۰۰گفت که ماده  توانیم رو،نیازا

فعال در دادگاه، به  گریباز کیدادستان از  ندهینما گاهی. جاستین ییقضا اتیو بدون ح اثریمتن ب کیاز  شیب

بلکه  ،ینه در دل جلسات دادرس اشیرگذاریکه عرصه تأث یمعترض است؛ افتهی لیدر پشت صحنه تقل یمعترض

 . ردیگیشکل م دنظریتجد یندهایدر فرا

 :را مطرح کرد  ریز یشنهادهایپ توانیم ران،یا یهااصلاح نظام حضور دادستان در دادگاه یبرا

گذار در ماده لازم است که قانون -: یفریک یدادرس نییدادستان در قانون آ اراتیو اخت فیوظا قیدق نییتع .۱

 نییشامل تع دیامر با نیدادستان در جلسه دادگاه را مشخص کند. ا فیوظا قیطور واضح و دقبه ،ق.آ.د.ک ۳۰۰

 یشود، و امکانات اجرائ یریگیپ یو یاز سو دیکه با یفریک یهااستیدادستان، س یهااستدلال ینوع و محتوا

 دی: حضور دادستان نبایفریحضور مؤثر دادستان در محاکم ک تیتقو۲نقش باشد. نیا یفایا یبرا ازیمورد ن

در  یو ندهینما ایاتخاذ شود که حضور دادستان  یریتداب دیبا ن،یباشد. بنابرا یفاتیفرم تشر کیعنوان  بهصرفاً

صورت  شدهیزیرطور مؤثر و برنامهنظر، به دیتا مراحل تجد هیاز جمله مراحل اول ،یتمام مراحل دادرس

 یآموزش یهادوره دیها بادادستان: هادادستان جرم شناختی برای یتخصص یهاگسترش آموزش۳.ردیگ

 هانهیزم نیدر ا راخود  یهایو توانمند جرم شناسی و سیاست کیفری گذرانده نهیدر زم یو مستمر یتخصص

در جلسات دادگاه حضور  یشتریها بتوانند با دقت و عدالت بتا دادستان شودیامر باعث م نیکنند. ا تیتقو

 یاصلاح و بازپرور ندیمشارکت فعال دادستان در فرآ نیضمت-۴کنند. فایا یو نقش خود را به درست ابندی

نقش  زیو اصلاح مجرمان ن یبازپرور ندیدر فرآ دیها بادادستان ،یفریک یهانظارت بر جنبه بر: علاوه مجرمان

طور به تواندیمجرمان، دادستان م یمرتبط با اصلاح و بازپرور یبا نهادها کینزد یکنند. با همکار فایا یترفعال

 کند. فاینقش ا ینظام قضائ یبه اهداف اصلاح یابیدر دست یمؤثرتر
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