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Technological developments in recent decades have made 

digital platforms one of the most effective tools in the global 

economy, social interactions, and national security. 

However, if not properly regulated, they can create major 

challenges in the areas of national sovereignty, privacy 

violations, the spread of fake news, and monopolization. 

Using library studies and adopting an analytical method with 

a comparative approach, this article analyzes the regulation 

of digital platforms in the United States and the Islamic 

Republic of Iran. The United States, as a technology pioneer 

and home to many major platforms, has imposed strict 

policies on interactions with foreign platforms such as 

TikTok and Huawei, and even domestic platforms. 
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These policies are designed based on laws in the field of cyber 

governance, as well as economic governance and antitrust, 

and have given the country's government comprehensive 

power to regulate the digital space. In contrast, Iran, despite 

the broader threats, has fewer tools to regulate platforms. 

Policies such as blocking Telegram and restricting Instagram, 

although carried out in order to preserve national sovereignty, 

have had limited effectiveness due to problems created from 

abroad, lack of appropriate public support, lack of suitable 

alternatives, and lack of institutional stability and 

coordination. A comparative comparison of the two countries 

shows that the United States, despite enjoying less threatening 

conditions, has adopted a stricter approach to regulating 

foreign platforms. At the same time, its support for domestic 

platforms and application of double standards in dealing with 

other countries indicate the use of platforms as a tool to 

advance geopolitical policies. In Iran, the inability to 

effectively interact with platform owners, weakness in the 

development of local infrastructure, and frequent changes in 

regulatory policies have put user rights, national sovereignty, 

and cybersecurity at risk. The final section presents 

suggestions including strengthening legal frameworks, cyber 

diplomacy, and developing local infrastructure to improve 

platform regulation in Iran. 

 

Keywords Cybersecurity, Digital Platforms, Regulation, 

National Sovereignty, User Rights, Cyber Diplomacy, 

Cyberspace. 
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های دیجیتال را به یکی از سکوهای اخیر، تحولات فناوری در دهه

مؤثرترین ابزارها در اقتصاد جهانی، تعاملات اجتماعی و امنیت ملی 

گری مناسب، در صورت عدم تنظیم با این حالتبدیل کرده است. 

حریم نقض ای در حوزه حاکمیت ملی، های عمدهتوانند چالشمی

له اخبار جعلی و انحصارطلبی ایجاد کنند. این مقا انتشارخصوصی، 

ای و اتخاذ روشی تحلیلی با گیری از مطالعات کتابخانهبا بهره

های دیجیتال در گری پلتفرمرویکردی تطبیقی به تحلیل تنظیم

ایالات متحده و جمهوری اسلامی ایران پرداخته است. ایالات 

عنوان یکی از پیشگامان فناوری و محل استقرار بسیاری متحده، به

ای را در تعامل با گیرانههای سختستهای بزرگ، سیااز پلتفرم

های تاک و هواوی و حتی پلتفرمهای خارجی نظیر تیکپلتفرم

  داخلی اعمال کرده است.
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حوزه حکمرانی سایبری و درها بر پایه قوانینی این سیاست   

و به  اندطراحی شدههمچنین حکمرانی اقتصاد و ضد انحصار 

گری فضای دیجیتال دولت این کشور قدرت فراگیری در تنظیم

تر، ابزارهای در مقابل ایران با وجود تهدیدات گسترده اند.بخشیده

ها در اختیار دارد. گری پلتفرممحدودتری برای تنظیم

هایی مانند مسدودسازی تلگرام و محدودیت بر سیاست

اند، اینستاگرام، هرچند در راستای حفظ حاکمیت ملی انجام شده

مومی، اما به دلیل مشکلات خارجی، عدم همراهی مناسب افکار ع

هماهنگی نهادی، اثربخشی عدم ثبات و و  جایگزین مناسبنبود 

دهد مقایسه تطبیقی این دو کشور نشان می .اندمحدودی داشته

که ایالات متحده با وجود برخورداری از شرایطی کمتر تهدیدآمیز، 

های خارجی اتخاذ گری پلتفرمتر در تنظیمگیرانهرویکردی سخت

های داخلی حمایت این کشور از پلتفرم کرده است. در عین حال،

و اعمال استانداردهای دوگانه در مواجهه با دیگر کشورها، 

عنوان ابزاری برای پیشبرد ها بهدهنده استفاده از پلتفرمنشان

های ژئوپلیتیکی است. در ایران، عدم امکان تعامل مؤثر با سیاست

ی و تغییرات های بومها، ضعف در توسعه زیرساختمالکان پلتفرم

گری، موجب شده است که حقوق های تنظیممکرر در سیاست

کاربران، حاکمیت ملی و امنیت سایبری در معرض تهدید قرار 

های در بخش پایانی پیشنهادهایی شامل تقویت چارچوب. گیرند

های بومی برای حقوقی، دیپلماسی سایبری و توسعه زیرساخت

 .ان ارائه شده استها در ایر گری پلتفرمبهبود تنظیم

 

 

دیجیتال، )سکوی( امنیت سایبری، پلتفرم :هایدواژهکل

گری، حاکمیت ملی، حقوق کاربران، دیپلماسی سایبری، تنظیم

 فضای مجازی.
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 مقدمه

های اصلی تحول در اقتصاد و حکمرانی عنوان یکی از ستون، به1های دیجیتالپلتفرم
اخیر به بازیگرانی تأثیرگذار در حیات اقتصادی، اجتماعی و سیاسی  هایمدرن، در دهه

گیری از های گسترده کاربران و بهرهها، با ایجاد شبکهاند. این پلتفرمکشورها تبدیل شده
های تولید، توزیع و مصرف ایجاد ها، تحولی شگرف در نظامدادههای شخصی و کلانداده
ها که اغلب بدون محدودیت جغرافیایی امرزی این پلتفرم، ماهیت فر گریدیاند. ازسوکرده

ای برای حاکمیت ملی و قوانین داخلی کشورها سابقههای بیکنند، چالشفعالیت می
های دیجیتال، به دلیل پلتفرم 2گریتنظیم.  ) ,p.2019Zuboff ,110(پدید آورده است

ها، برخلاف است. این پلتفرمها متفاوت گری سایر حوزه، از تنظیمآنهاهای خاص ویژگی
ها آفرینی وابسته هستند و الگوریتمعنوان منبع اصلی ارزشها بهبازیگران سنتی، به داده

گذارند. افزون بر این، ها به طور مستقیم بر رفتار کاربران تأثیر میهای تجاری آنو مدل
های ک گرفته تا رسانههای مختلف، از تجارت الکترونیها در حوزهگستردگی فعالیت پلتفرم

گری جامع و شفاف را دوچندان کرده است. اجتماعی و هوش مصنوعی، اهمیت تنظیم
ها، بلکه برای های آنتنها برای مدیریت فعالیتها نهگری این پلتفرم، تنظیمحالنیباا

 ,OECD, 2021) تضمین حاکمیت ملی، امنیت سایبری و عدالت اجتماعی ضروری است
p.22) . عنوان یکی از پیشگامان حوزه فناوری و خاستگاه بسیاری به کایآمر ت متحدهایالا

ها در مقایسه با سایر گری پلتفرمهای بزرگ جهان، رویکردی متفاوت در تنظیماز پلتفرم
های آمریکایی بر بازارهای جهانی، موجب شده است که نیاز به کشورها دارد. تسلط پلتفرم

، قوانین مهمی مانند قانون حفاظت حالنیتر احساس شود. بااگری در این حوزه کمتنظیم
در  4قانون نجابت ارتباطات 230یا بخش  3در فضای مجازی از حریم خصوصی کودکان

های ایالات دهنده توجه جدی این کشور به مدیریت این حوزه است. سیاستآمریکا نشان
، حفظ رقابت داخلی از نوآوری متحده در این زمینه بر سه محور اصلی تمرکز دارد: حمایت

در مقابل . های خارجیدر برابر پلتفرم ژهیوبه و حفاظت از حقوق کاربران داخلی عادلانه
های کننده در فضای مجازی، با چالشعنوان یک کشور مصرفجمهوری اسلامی ایران به

                                                           
۱ Digital platforms 
2 Regulation 
3 Children’s Online Privacy Protection Act - COPPA 
4 Communications Decency Act - CDA 
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خارجی های های داخلی و خارجی مواجه است. پلتفرمگری پلتفرمای در تنظیمگسترده
اپ و تلگرام که در میان کاربران ایرانی محبوبیت زیادی دارند و مانند اینستاگرام، واتس

، گریدیاند. ازسواغلب از همکاری با نهادهای داخلی و رعایت قوانین ملی خودداری کرده
گذاری کافی، های زیرساختی و عدم سرمایهمحدودیت لیهای داخلی به دلتوسعه پلتفرم

رو بوده است. باوجود تدوین های خارجی با مشکلات جدی روبهبا پلتفرم در مقایسه
سند راهبردی جمهوری اسلامی ایران در فضای مجازی و الزام هایی مانند سیاست
سازی اقدامات کلان در آن مانند طراحی نظام اقتصاد های مختلف به پیادهدستگاه

ظام قضایی فضای مجازی، دیجیتال، طراحی نظام حقوقی فضای مجازی، طراحی ن
ها و حتی تصویب برخی طراحی نظام انتظامی فضای مجازی، طراحی نظام حکمرانی داده

گری در ایران همچنان با موانع سند تبیین الزامات شبکه ملی اطلاعات، تنظیماز آنها مانند 
پژوهش هدف  (14: 1400، دریو پورحرو است. )غلامیحقوقی و اجرایی متعددی روبه

های دیجیتال در ایران و آمریکا گری پلتفرمهای تنظیماضر بررسی تطبیقی سیاستح
شود و از روش حلیلی انجام میت - یفیاست. این مطالعه بر اساس روش تحقیق توص

برد. ای و همچنین استفاده از منابع دیجیتال بهره میصورت کتابخانهها بهگردآوری داده
های ین و مقررات ملی دو کشور، مقالات پژوهشی، گزارششده شامل قوانمنابع استفاده

گری است. سؤال اصلی این پژوهش این المللی و کتب و مقالات مرتبط با حوزه تنظیمبین
های حاکمیتی، حقوقی و فنی در ایران و آمریکا منجر به اتخاذ است که چگونه تفاوت

ها شده است؟ پلتفرم هو اعمال حاکمیت نسبت ب گریرویکردهای متفاوت در تنظیم
ها گری پلتفرمکند راهکارهایی عملی برای تقویت تنظیمپژوهش تلاش می این همچنین

های دیجیتال در فضای گری پلتفرمرغم اهمیت مسئله تنظیم. علیدر ایران ارائه دهد
حقوقی ایران در این زمینه، عمده تلاش اندیشمندان تا کنون  های نظاممجازی و چالش

ها همچون رقابت، مسئولیت و حریم خصوصی گری پلتفرمف به خرده مسائل تنظیممعطو
)بهادری و « های نوین مخل رقابت سکوهای فضای مجازیرویه»بوده است. مقاله 

مسئولیت مدنی بسترهای مجازی آنلاین »( در زمینه تنظیم رقابت، مقاله ۱۴۰۳همکاران، 
عمال کاربران

َ
( در زمینه تنظیم مسئولیت، مقاله ۱۴۰۲زاده، ی)حسام و غلامعل« در قبال ا

های شخصی و حریم خصوصی و انواع حمایت از آن در فضای مفهوم و اهمیت داده»
تعدد نهادهای »( در زمینه حریم خصوصی و مقاله ۱۳۹۹)قناد و علیقلی، « مجازی

« فضای مجازی در نظام حقوقی ایران یعالیگذاری با تأکید بر جایگاه مصوبات شوراقانون
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هایی از ورود ( در زمینه نهادهای هنجارگذار فضای مجازی، نمونه۱۴۰۰)مرادخانی و تکلو 
روند. گفته به شمار میهای حوزه فضای مجازی با رویکرد پیشدانان به چالشحقوق

یقی ، اثری که با نگاهی کلان و معطوف به حاکمیت ملی به بررسی تطبحالنیباا
های دیجیتال در نظام حقوقی ایران و آمریکا پرداخته باشد گری پلتفرمهای تنظیمسیاست

های دیجیتال منتهی شده باشد، تا کنون های ایجابی جهت تنظیم پلتفرمرو به ارائه راهکا
گری و اهمیت در بخش اول این مقاله، مبانی نظری تنظیماست.  امدهیبه رشته تقریر درن

های ایالات متحده شود. بخش دوم به تحلیل سیاستانی دیجیتال بررسی میآن در حکمر 
پردازد. در بخش سوم، وضعیت ایران در این های داخلی و خارجی میگری پلتفرمدر تنظیم

های ایران و آمریکا گیرد. بخش چهارم مقایسه تطبیقی سیاستحوزه مورد مطالعه قرارمی
های بخش پنجم، راهکارهایی برای تقویت سیاستدهد و در نهایت، در را ارائه می

 .شودالمللی ارائه میگری در ایران با استفاده از تجارب بینتنظیم

 مبانی نظری   -1

بدیلی در سازماندهی عنوان ساختارهای نوین فناوری، نقش بیهای دیجیتال بهپلتفرم
 پلتفرمکنند. این های اقتصادی، اجتماعی و فرهنگی ایفا میفعالیت

 
ها که معمولا

رسانی تا های مختلف کاربران هستند، با ارائه خدمات متنوعی از پیامای میان گروهواسطه
هایی نظیر فرامرزی اند. ویژگیای در زندگی روزمره یافتهتجارت الکترونیک، جایگاه ویژه

ی یهاا به قدرتها ر های مبتنی بر داده، آنپذیری بالا، و مدلای، مقیاسبودن، اثر شبکه
 اندکه مرزهای حکمرانی سنتی را به چالش کشیده استاقتصادی و اجتماعی تبدیل کرده

(Kenney & Zysman, 2016, p.62)  ها موجب شده خاص پلتفرم و جایگاه این ماهیت
 ها تبدیل شود.ترین وظایف دولتها به یکی از ضروریگری آناست تا تنظیم

 تالیجید یدر فضا یمل تیحاکممفهوم  -1-1

اعمال اقتدار،  یها برادولت اریو اخت ییبه توانا تالیجید یدر فضا یمل تیحاکم

تنها نه تیحاکم نیکشور اشاره دارد. ا یبریدر قلمرو سا یگذاراستیو س یگذارقانون

قواعد  نییها، بلکه شامل قدرت مداخله، نظارت، تعو داده هارساختیشامل کنترل بر ز

 کردیبرخلاف رو .(Smuha, 2024, p.8) هست زین یرجو مقابله با مداخلات خا یرفتار

بر اعمال  تالیجید تیحاکم سازد،یمحدود م یکیزیف یرا به مرزها تیکه حاکم یسنت
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با قدرت  ت،ینوع حاکم نیدارد. ا دیتأک یمجاز یبدون مرز فضا یاقتدار دولت در قلمرو

 یناامن ،ینفوذ اطلاعات ،یفرامرز یهاانحصار پلتفرم رینظ ییهابه چالش ییگوپاسخ

 .شودیم دهیسنج یتمیالگور تیو عدم شفاف یبریسا

 نیاشاره به ا یبرا” digital sovereignty“اصطلاح  ی نیزالمللنیب یگذاراستیسطح س در

 ندهیبه آ یدهشکل»سند  ریاروپا نظ هیاتحاد یدیو در اسناد کل رودیکار ممفهوم به

 European) شده است دیبر آن تأک تالیجیعنوان محور تحول دبه 1« اروپا تالیجید

Commission, 2020, p.6.) 

 (2020, p. 6در گزارش مجمع جهان .)شده است که در  دینکته تأک نیبر ا نیز اقتصاد ی

که توسط  تندهس یقواعد رشیبه پذ ریجهان ناگز یکشورها تال،یجید تیحاکم ابیغ

 ,World Economic Forum, 2025) اندشده نیتدو گرید یهاو دولت یخصوص گرانیباز

p.4.) رساختیز ازمندیفناورانه، بلکه ن تیتنها مستلزم ظرفنه تیحاکم چنین مفهومی از 

است.  یاستقلال راهبرد نیو تضم یمل یهاحفاظت از داده یمناسب برا یو نهاد یقانون

همچون سند شبکه  یمشابه با آن در اسناد بالادست یمفهوم زین رانیا یاسلام یدر جمهور

 تیاز حاکم انتیقرار گرفته و ص دیموردتأک ،یبرمقام معظم ره اناتیاطلاعات و در ب یمل

 .مطرح شده است یحکمران نیادیاز الزامات بن یکیعنوان به یمجاز یدر فضا

 هاپلتفرم یگرمیتنظمفهوم و ضرورت  -2-1

اطلاق  ینظارت یو ساختارها هاهیرو ن،یاز قوان یابه مجموعه 2هاپلتفرم یگرمیتنظ

است؛  تالیجید یهاپلتفرم یگو سازنظارت و پاسخ ت،یها هداکه هدف آن شودیم

 تال،یجینقش نوآورانه در عرصه اقتصاد د یفایا نیدر ع گران،یباز نیکه ا یاگونهبه

 حقوق کاربران و رقابت سالم داشته باشند ،یعموم منافعلازم را در قبال  یریپذتیمسئول

(Gorwa, 2022, p.2.) یو انحصارها هیچندلا  یاثرگذار ،یفرامرز تیماه لیدلها بهپلتفرم 

تنها در ها نهچالش نیمواجهند. ا یگرمیدر حوزه تنظ یخاص یهابا چالش ،یاقتصاد

هدفمند  غاتی، تبلبلکه در حوزه رقابت، اطلاعات نادرست ،یخصوص میحوزه محتوا و حر

 .اندافتهینمود  یتمیو تمرکز قدرت الگور

                                                           
۱ Shaping Europe’s Digital Future 

2 Platform Regulation 
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تنها برای تضمین رقابت عادلانه و حفاظت از حقوق کاربران، بلکه برای گری نهتنظیماین 

های مرتبط با امنیت سایبری و فرهنگی نیز الزامی حفظ حاکمیت ملی و مدیریت چالش

 اقدام هایی نظیرالمللی، تجربهبیندر سطح  ؛(Kenney & Zysman, 2016, p.65) است

یا قواعد   2قانون بازارهای دیجیتال و 1قانون خدمات دیجیتال نیاروپا در تدو هیاتحاد

متعددی که در حوزه حفظ حریم خصوصی یا حفاظت از داده در این اتحادیه به تصویب 

 یگرمیهایی از تنظنمونه (۱۲۹: ۱۴۰۳)خوبیاری،  درآمده استاجرا  همرحلرسیده و به 

بزرگ را ملزم به  یهاپلتفرم ن،یقوان نیهاست. اچالش نیها در پاسخ به اپلتفرم نینو

و حذف  ینظارت یبا نهادها یسالانه، همکار یهاارائه گزارش ،یتمیالگور تیشفاف

مانند چتم  یینهادها لیتحل (.de Streel et al., 2021, p.5) اندکرده یرقانونیغ یمحتوا

 کیکه بدون وجود  دهدینشان م زین ی لندنالمللنیروابط ب یمؤسسه سلطنتیا  هاوس

در برابر  زین یقو یهادولت یها، حتپلتفرم یگرمیمند به تنظنظام کردیرو

 ,Afina et al., 2024) ناتوان خواهند بود گرانیباز نیا یپنهان و تجار یهایریگمیتصم

p.7.) باوجود تأکید بر آزادی اقتصادی و رقابت آزاد، قوانینی نظیر قانون نیز  ایالات متحده

که  رسانده است بیتصوبه حفاظت از حریم خصوصی کودکان در فضای آنلاین را 

 جه،یدر نت .(OECD, 2021, p.22) هاستدهنده عزم این کشور در مدیریت پلتفرمنشان

ضرورتی پذیرفته شده در سطح  ندهیآ یقاز نظم حقو یمثابه بخشها بهپلتفرم یگرمیتنظ

 .آیدالمللی به شمار میبین

است. نیاز به حفظ  یبررساز دو جهت قابلنیز ها در ایران گری پلتفرمضرورت تنظیم
. از منظر است طرحقابلاولین جهت   های کاربران ایرانیحاکمیت ملی و مدیریت داده

 برای مدیریت مسائل امنیتی و سیاسی است. ها ابزار ضروریگری پلتفرمحاکمیتی، تنظیم
کنند، اپ و تلگرام که بدون نظارت مؤثر در کشور فعالیت میهای خارجی نظیر واتسپلتفرم

 مسئلهدومین  اند.مواقع بحرانی به چالشی برای حاکمیت ملی تبدیل شدهبسیاری در 
 های خارجیفرمهای بومی برای کاهش وابستگی به پلتاهمیت توسعه پلتفرمتوجه به 

های بومی توان های حمایتی مؤثر، موجب شده که بسیاری از پلتفرم. نبود سیاستاست

                                                           
۱ Digital Services Act (DSA) 
2 Digital Markets Act )DMA( 
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های خارجی را نداشته باشند که این امر به کاهش استقلال دیجیتال کشور رقابت با نمونه
عنوان ها همچنین بهگری پلتفرمتنظیم. (475: 1402انجامیده است )پیشنماز و رکنی، 

مثال، عنوانشود. بههای فرهنگی و اجتماعی مطرح میبرای مقابله با چالشابزاری 
دلیل عدم تطابق های خارجی در ایران است، بهترین پلتفرماینستاگرام که یکی از محبوب

هایی را برانگیخته است. در محتوای آن با هنجارهای فرهنگی و اجتماعی کشور، نگرانی
های شده و انطباق آن با ارزشد به مدیریت بهتر محتوای ارائهتوانگری میاین راستا، تنظیم
ها مرتبط گری همچنین به اثرگذاری اقتصادی پلتفرمضرورت تنظیم .بومی کمک کند

اند. عدم ها وابستهوکارها به این پلتفرماست. در اقتصاد دیجیتال، بسیاری از کسب
، یت فعالیت اقتصادی در این بسترهاعدم ثبات و امن تواند منجر بهگری مناسب میتنظیم

 های انحصاری، رقابت ناعادلانه و کاهش اعتماد عمومی شود. سوءاستفاده

تاک و هواوی هایی مانند تیکشده بر پلتفرمهای اعمالدر ایالات متحده، محدودیت
های امنیتی گری است. در ایران نیز، نگرانیدهنده اهمیت امنیت سایبری در تنظیمنشان

های اپ و تلگرام، لزوم ایجاد چارچوبهای خارجی نظیر واتساشی از فعالیت پلتفرمن
تنها یک های دیجیتال نهگری پلتفرم، تنظیمنیتر را برجسته کرده است؛ بنابرانظارتی قوی

انتخاب، بلکه یک ضرورت برای حفظ حاکمیت ملی، حمایت از حقوق کاربران و تضمین 
تواند های ایران و آمریکا میاست. تحلیل تطبیقی سیاست عدالت اقتصادی و اجتماعی

دهنده نقاط قوت و ضعف هر دو کشور در این زمینه باشد و چارچوبی برای تقویت نشان
که در بخش دوم نوشتار به بررسی آن خواهیم  حکمرانی دیجیتال در ایران فراهم کند

 .پرداخت

 ایالات متحده های دیجیتال درگری پلتفرمسیاست های تنظیم -2

های دیجیتال تا کنون از نوع ساده و بسیط گرانه ایالات متحده با پلتفرممواجهه تنظیم
های داخلی، متفاوت از سیاست آن در مواجهه با نبوده و سیاست آن در قبال پلتفرم

 های خارجی است که در ادامه به بررسی آن خواهیم پرداخت.پلتفرم

 های دیجیتالگری پلتفرمحده در تنظیمسیاست داخلی ایالات مت -1-2
عنوان یکی از پیشروترین کشورهای جهان در عرصه فناوری و اقتصاد ایالات متحده، به
گری داخلی خود را بر مبنای اصول بازار آزاد و رقابت عادلانه های تنظیمدیجیتال، سیاست
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های دیجیتال بر گری پلتفرمهای داخلی این کشور در تنظیمتدوین کرده است. سیاست
ایجاد تعادل میان حمایت از نوآوری و حفاظت از منافع عمومی متمرکز است. به دلیل اینکه 

در  (X)( و توییتربوکسیهای بزرگ جهان نظیر گوگل، آمازون، متا )فبسیاری از پلتفرم
توجهی بر گذاری داخلی این کشور تأثیر قابلایالات متحده مستقر هستند، سیاست

 .(Bracha & Pasquale, 2008, p.1162) گری جهانی داردتنظیم

گذاری اعلامی ایالات متحده، قوانین مرتبط با حفاظت از یکی از ارکان اصلی سیاست

 ها و حریم خصوصی است. قانون حفاظت از حریم خصوصی کودکان در فضای آنلاینداده

ها را ملزم به رعایت پلتفرم 1998یکی از اولین قوانین جامع در این حوزه است که از سال 

سال کرده  13آوری اطلاعات شخصی کودکان زیر گیرانه در جمعهای سختمحدودیت

های جدید و روزرسانی شده تا با فناوریاست. این قانون از آن زمان تاکنون چندین بار به

الزامات حریم خصوصی هماهنگ شود. علاوه بر این، اصول مربوط به شفافیت و 

مطرح شده  1هایی نظیر قانون تبلیغات صادقانهها که در قالب طرحپذیری پلتفرممسئولیت

ها تأکید دارد. این طرح به ها، تبلیغات هدفمند و مدیریت دادهاست، بر شفافیت الگوریتم

طور شفاف ارائه دهند و های کاربران را بهکند تا نحوه استفاده از دادهها الزام میپلتفرم

سیاست داخلی . (OECD, 2021, p.19) ها را فراهم کنندمستقل بر الگوریتمامکان نظارت 

هاست. گری برای مقابله با قدرت انحصاری پلتفرمایالات متحده همچنین شامل تنظیم

هایی نظیر های ضدانحصار علیه شرکتترین اقدامات در این حوزه، پروندهیکی از شاخص

، دولت ایالات متحده تلاش کرده است تا از طریق هاگوگل و آمازون است. در این پرونده

ها را محدود و وزارت دادگستری، قدرت انحصاری این شرکت 2کمیسیون تجارت فدرال

عنوان ، به2020عنوان مثال، پرونده گوگل در سال تر ایجاد کند. بهکرده و محیطی رقابتی

مرکز خود را بر استفاده های ضدانحصار در تاریخ آمریکا، تترین پروندهیکی از بزرگ

های کاربران و تضعیف رقبا قرار داد. ایالات متحده همچنین انحصاری این شرکت از داده

کند. برای های داخلی جدی را دنبال میدر حوزه امنیت سایبری و مدیریت محتوا، سیاست

خته شنا« اعلامیه حقوق اینترنت»عنوان که به 3قانون نجابت ارتباطات 230مثال، بخش 

                                                           
۱ Honest Ads Act 
2 Federal Trade Commission 
3 Communications Decency Act (CDA) 
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ها مسئولیت محدودی در قبال محتوای تولیدشده توسط کاربران ، به پلتفرمشودمی

 دهد. این قانون، هرچند بهمی
 
عنوان ابزاری برای حمایت از آزادی بیان معرفی شده، اخیرا

ویژه در زمینه انتشار های احتمالی از آن، بهمورد بازنگری قرار گرفته تا سوءاستفاده

از منظر زیرساختی نیز . (Zuboff, 2019, p.112) ، محدود شوداطلاعات نادرست

های داخلی تأکید های بومی و توسعه پلتفرمهای ایالات متحده بر تقویت فناوریسیاست

های دولتی در تحقیق و توسعه، حمایت از گذاریها شامل سرمایهدارد. این سیاست

هایی ری است. در همین راستا، طرحهای فناونوآوری و ارائه تسهیلات مالیاتی به شرکت

های داخلی پذیری فناوریبا هدف افزایش رقابت 2022در سال  1نظیر قانون تراشه و علم

 .(OECD, 2021, p.23) ویژه چین، به تصویب رسیددر برابر رقبا، به

ها ترکیبی از حمایت از گری پلتفرمدر مجموع، سیاست داخلی ایالات متحده در تنظیم

ها و مدیریت پذیری پلتفرمنوآوری، حفاظت از حقوق کاربران، شفافیت و مسئولیت

ها به دلیل موقعیت پیشرو ایالات های اقتصادی و اجتماعی است. این سیاستچالش

گری های تنظیمای بر سایر کشورها و نظاممتحده در اقتصاد دیجیتال، تأثیرات گسترده

 .جهانی دارد

 های دیجیتالگری پلتفرمی ایالات متحده در تنظیمهای خارجسیاست -2-2

ای طور گستردههای دیجیتال بهگری پلتفرمهای خارجی ایالات متحده در تنظیمسیاست

عنوان اهداف ژئوپلیتیکی، اقتصادی و امنیت ملی این کشور قرار دارد. به ریتأثتحت

تنها های برجسته جهانی، ایالات متحده از این نهادها نهخاستگاه بسیاری از پلتفرم

برداری عنوان ابزارهای دیپلماتیک و امنیتی بهرهعنوان ابزارهای اقتصادی بلکه بهبه

های ردهای متنوعی است که از حمایت از پلتفرمها شامل رویککند. این سیاستمی

ها برای پیشبرد منافع ملی آمریکا در داخلی در برابر رقابت خارجی گرفته تا استفاده از آن

 ,Bracha & Pasquale, 2008, p.1165; Chander, 2025) گیردعرصه جهانی را در بر می

p.661.) های ال محدودیت بر پلتفرمترین رویکردهای ایالات متحده، اعمیکی از مهم

عنوان مثال، پرونده شوند. بهخارجی است که تهدیدی برای امنیت ملی این کشور تلقی می

، نمونه 2020تاک و تلاش دولت ترامپ برای محدودسازی فعالیت این پلتفرم در سال تیک

                                                           
۱ CHIPS and Science Act 
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ت های خارجی بود. ایالا های خارجی این کشور در مواجهه با پلتفرمبارزی از سیاست

عنوان یک پلتفرم چینی، اطلاعات کاربران آمریکایی را به تاک بهمتحده ادعا کرد که تیک

دهنده کند. این پرونده نشاندهد و امنیت ملی آمریکا را تهدید میدولت چین انتقال می

های خارجی های کاربران توسط شرکتحساسیت آمریکا نسبت به مالکیت و مدیریت داده

 .(Chander, 2025, p.755) است

ای نیز کمیته انرژی و بازرگانی مجلس نمایندگان ایالات متحده جلسه 2023مارس  23در 
تاک، برگزار کرد. در این جلسه که با واکنش های را برای استماع اظهارات مدیرعامل تیک

جزییات عملکرد و نحوه  گسترده ای مواجه و تحت عنوان استیضاح تیک تاک یاد شد،
تاک مورد سوال و مواخذه نمایندگان مجلس قرار گرفت. پس از این جلسه،  مدیریت تیک

گذاران تهدید کردند که اگر شرکت مادر تاک افزایش یافت. بسیاری از قانونفشارها بر تیک
تاک، مالکیت این پلتفرم را به یک شرکت آمریکایی واگذار نکند، ممکن است فعالیت تیک

زمان با این جلسه، هم .(Chander, 2025, p.754) آن در ایالات متحده ممنوع شود
ارائه کردند. این لایحه به دولت آمریکا  1قانون محدودیتای تحت عنوان سناتورها لایحه

شوند، هایی را که تهدیدی برای امنیت ملی تلقی میدهد تا فعالیت پلتفرماختیار می
یحه بود. در جهت مقابل ایالات تاک یکی از اهداف اصلی این لا محدود یا ممنوع کند. تیک

عنوان ابزارهای دیپلماتیک و های داخلی خود نظیر گوگل و فیسبوک بهمتحده از پلتفرم
ها، با گسترش نفوذ فرهنگی و اقتصادی آمریکا در کند. این پلتفرمقدرت نرم استفاده می

کنند. یسراسر جهان، به دولت این کشور در پیشبرد اهداف سیاسی و اقتصادی کمک م
ها، از طریق تسهیلات مالیاتی و همکاری با های گسترده دولتی از این شرکتحمایت

ها در سیاست خارجی دهنده اهمیت استراتژیک آنهای امنیتی، نشانآژانس
ایالات متحده همچنین تلاش کرده است تا از  (Zuboff, 2019, p.120).آمریکاست

های خارجی به بازارهای محدودسازی دسترسی پلتفرمابزارهای قانونی و اقتصادی برای 
تنها های مرتبط با هواوی، ایالات متحده نهعنوان مثال، در پروندهجهانی استفاده کند. به

هایی بر واردات محصولات این شرکت اعمال کرد، بلکه فشار دیپلماتیک بر محدودیت
را متوقف کنند. این رویکرد ترکیبی متحدان خود وارد کرد تا استفاده از تجهیزات این شرکت 

                                                           
۱ RESTRICT Act: Restricting the Emergence of Security Threats that Risk 

Information and Communications Technology 
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های امنیتی و اقتصادی است که با هدف تقویت برتری فناوری آمریکایی در از سیاست
المللی نظیر ایالات متحده از نهادهای بین نیز در عرصه جهانی. شودمقابل رقبا دنبال می

های پلتفرمبرای حمایت از  و سازمان همکاری و توسعه اقتصادی سازمان تجارت جهانی
کند. این کشور از های محدودکننده سایر کشورها استفاده میداخلی و مقابله با سیاست
های دوجانبه و چندجانبه تلاش کرده است تا قوانین نامهطریق مذاکرات و توافق

عنوان مثال، فشار ایالات متحده برای های خود تنظیم کند. بهالمللی را به نفع پلتفرمبین
های تجاری، نامهها و تجارت الکترونیک در توافقاصول حفاظت از دادهگنجاندن 

 های دیجیتال داخلی استدهنده رویکرد فراگیر این کشور در حمایت از پلتفرمنشان
(OECD, 2021, p.28) .های محدودکننده از سوی دیگر ایالات متحده در برابر سیاست

کرده و تلاش دارد از طریق قدرت نرم و گیری برخی کشورها، نظیر چین و روسیه، موضع
های مرتبط با آزادی اینترنت و رقابت آزاد را ترویج دهد. با این حال، ابزارهای حقوقی، ارزش

طور ها بهرو شده است، زیرا برخی از این سیاستاین رویکرد گاهی با انتقاداتی روبه
نند و تناقضاتی را در کهای آمریکایی حمایت میمستقیم از منافع اقتصادی پلتفرم

 ,Bracha & Pasquale, 2008) کنندادعاهای این کشور درباره آزادی اینترنت ایجاد می
p.1167) .های گری پلتفرمهای خارجی ایالات متحده در تنظیمدر مجموع، سیاست

دهنده اهداف استراتژیک این کشور در تقویت قدرت فناوری و اقتصادی، دیجیتال، بازتاب
های سیاسی و فرهنگی خود در جهان است. با تهدیدات خارجی و پیشبرد ارزش مقابله

ها، اگرچه بر حفظ برتری فناوری آمریکایی متمرکز هستند، اما تأثیرات این سیاست
 .اندها نیز داشتهگری پلتفرمای بر نظام جهانی تنظیمگسترده

 ای دیجیتالهگری پلتفرمرویکردهای جمهوری اسلامی ایران در تنظیم -3

نیز های دیجیتال با پلتفرمجمهوری اسلامی ایران گرانه مواجهه تنظیمبه منظور بررسی 
تفکیک سیاست داخلی و خارجی  بهمشابه بند قبلی در خصوص ایالات متحده، در این بند 

 .گرفت دخواه قراربررسی  کشور مورد
 دیجیتالهای گری پلتفرمسیاست داخلی جمهوری اسلامی در تنظیم -1-3

به ویژه پس از تشکیل شورای عالی فضای  های اخیرجمهوری اسلامی ایران در سال
تلاش کرده است تا با تدوین و اجرای  به دستور رهبر انقلاب، ۱۳۹۰مجازی در سال 

های دیجیتال، ضمن حفظ استقلال و گری پلتفرمهای داخلی در حوزه تنظیمسیاست
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ای و امنیتی خود هدایت کند. سمت اهداف توسعه حاکمیت ملی، فضای دیجیتال را به
بر سه محور اصلی متمرکز است: طور عمده بههای داخلی ایران در این حوزه سیاست

ها، و کاهش وابستگی به های بومی، مدیریت و نظارت بر محتوای پلتفرمتقویت زیرساخت
گری ردی تنظیمعنوان چارچوب راهبهای خارجی. یکی از اسناد کلیدی که بهپلتفرم

شود، سند تبیین الزامات شبکه ملی اطلاعات است. فضای مجازی در ایران شناخته می
های بومی را این سند با تأکید بر اهمیت استقلال زیرساختی، توسعه و تقویت شبکه

های اصلی کشور تعیین کرده است. بر اساس این سند، شبکه ملی عنوان یکی از اولویتبه
ای طراحی شود که ضمن تضمین دسترسی ایمن و پایدار کاربران به گونهاطلاعات باید 

 یالزامات شبکه مل نییتبسند ) های خارجی به حداقل برسد.ایرانی، وابستگی به پلتفرم
  (یمجاز یفضا یعالیشورا ۱۳۹۵/۹/۲۰و پنجم مورخ  یجلسه س مصوبه، اطلاعات

هایی مانند های اخیر اقدام به تدوین طرحدر سال برخی نمایندگان مجلس نیز براینعلاوه

طرح نظام تنظیم مقررات خدمات در فضای مجازی موسوم به طرح صیانت از حقوق 

قانونی  تا چارچوبی داشتتلاش  به طور خاص . این طرحاندهکاربران در فضای مجازی کرد

های خارجی پلتفرم های خارجی تعیین کند. بر اساس مفاد این طرح،برای فعالیت پلتفرم

برای ادامه فعالیت در ایران باید سرورهای خود را به داخل کشور منتقل کرده و با قوانین 

های عمومی درباره احتمال داخلی ایران هماهنگ شوند. هرچند این طرح به دلیل نگرانی

 ای مواجه شده، اما در بطن خود، هدفیمحدودسازی آزادی اینترنت با انتقادات گسترده

د که بسیاری از کشورهای دیگر نیز با استفاده از ابزارهای قانونی مشابه آن ر کرا دنبال می

 اند. را محقق کرده

قوانین و مصوبات متعددی به ویژه از منظر حفظ  نیز در حوزه مدیریت و نظارت بر محتوا

های فناورانه حریم خصوصی و جلوگیری از نقض حقوق دیگران وضع یا متناسب با نوآوری

در فضای  نصیانت از کودکان و نوجواناسند اند. موجود به روز رسانی شده

خبری عات، اخبار و محتوای الزامات پیشگیری و مقابله با نشر اطلا؛ (1400)مجازی

( و بسیاری مصوبات دیگر شورای عالی فضای 1399)واقع در فضای مجازی خلاف

قانون انتشار و دسترسی آزاد به و ( 1382)قانون تجارت الکترونیکی؛ مجازی

( و بسیاری از قوانین و مقررات دیگر را 1398)آیین نامه سجل قضایی (1388)اطلاعات

نهادهای تخصصی متعددی نیز در  (۱۳۰: ۱۴۰۳)خوبیاری، برد. توان در این حوزه ناممی
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ها در ایران تشکیل شده و فعالیت دارند. های مختلف مرتبط با محتوای فعالیت پلتفرمحوزه

های صوت و تصویر فراگیر در فضای مجازی سازمان تنظیم مقررات رسانهبه عنوان نمونه 

های ای بین رسانهفعالیت حرفهتنظیم مقررات، اعطای پروانه و نظارت بر ( متولی ساترا)

( که این قبیل ساختارها 36: 1403است )اسماعیلی و همکاران، صوت و تصویر فراگیر 

 سازد.تری مواجه میها در ایران را با قواعد پیچیدهفعالیت پلتفرم

ها ها و چالشعمل این قوانین و مقررات ضمن ایجاد برخی محدودیت هبا وجود این در عرص

های داخلی، توانایی ایجاد شرایط کافی برای اعمال حکمرانی لازم نسبت به فرمبرای پلت

های خارجی را پیدا نکرده و در نهایت دولت ایران وادار به ایجاد محدودیت در پلتفرم

ها شده رسانهای اجتماعی و پیامها به ویژه در حوزه شبکهدسترسی به برخی از این پلتفرم

پس از امتناع تلگرام از انتقال سرورهای میلادی(  2018) 1397 برای مثال در سالاست. 

حذف شناسایی مجرمین یا در  با مراجع رسمی و قضایی خود به داخل ایران و عدم همکاری

عنوان یکی از نقاط عطف محتوای غیرقانونی، این پلتفرم فیلتر شد. این اقدام به

شود. با این حال، عدم می گری ایران در فضای مجازی شناختههای تنظیمسیاست

های داخلی نظیر سروش و روبیکا در جایگزینی تلگرام در آن دوره، موفقیت پلتفرم

 .(473: 1402ها ایجاد کرد )پیشنماز و رکنی، هایی را در تحقق اهداف این سیاستچالش

و  1398محدودسازی دسترسی به اینستاگرام و واتس اپ در جریان آشوب های آبان 

نیز از دیگر اقدامات دولت در این زمینه بود که با وضعیت و آثار مشابهی  1401شهریور 

 مواجه شد.

ها، حمایت از توسعه گری پلتفرمیکی دیگر از محورهای سیاست داخلی ایران در تنظیم

مورد توجه قرار  ای کشورهای توسعههای بومی است. این رویکرد در قالب برنامهفناوری

برنامه هفتم توسعه اقتصادی، قانون  ۶۶به عنوان نمونه مطابق بند )پ( ماده بود.  گرفته

کشور وزارت ارتباطات و فناوری اطلاعات مکلف شده با مشارکت و  اجتماعی و فرهنگی

سرمایه گذاری بخش غیردولتی نسبت به تأمین زیرساخت های لازم برای توسعه اقتصاد 

عاتی )ابری( و ذخیره سازی و پردازش سریع برای رقومی)دیجیتال(، اعم از ارتباطی و اطلا

های مالیاتی و حمایتحضور و رقابت در بازارهای داخلی و بین المللی، اقدام نماید. 

 دیگراز  نیز های داخلی و تخصیص منابع برای تحقیق و توسعهپااعتباری از استارت

اخلی ایران در های دابزارهای تشویقی در این حوزه هستند با این حال، سیاست
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ها، نبود های متعددی نیز مواجه است. یکی از این چالشها با چالشگری پلتفرمتنظیم

عنوان مثال، هماهنگی میان نهادهای مختلف مسئول در حوزه فضای مجازی است. به

شورای عالی فضای مجازی، وزارت ارتباطات و فناوری اطلاعات، و نهادهای قضایی، هر 

ها موجب تداخل در ر این حوزه دارند، اما عدم هماهنگی میان آنیک وظایف خاصی د

گذاری و کاهش اثربخشی شده است. در مجموع، سیاست داخلی جمهوری سیاست

های دیجیتال، در عین حال که بر حفظ حاکمیت ملی گری پلتفرماسلامی ایران در تنظیم

ها، مینه اجرای سیاستهایی در زو تقویت استقلال زیرساختی تأکید دارد، با چالش

ها نیازمند بازنگری و رو است. این سیاستحمایت از نوآوری، و جلب اعتماد عمومی روبه

 .ای و حکمرانی مطلوب در فضای مجازی هستنداصلاح در جهت تحقق اهداف توسعه

را باید یکی از مصوبات  تشکیل کارگروه ویژه اقتصاد دیجیتالگذاری نیز در سطح مقرره

حمایت از ی دولت در حمایت و تقویت زیرساخت های دیجیتال در کشور و راهبرد

دانست. این کارگروه که  دیجیتال و فناوری پایه در کشور یسکو)پلتفرم(ها و کسب و کارها

راهبری و هیئت وزیران تشکیل شد، وظایفی همچون  ۱۴۰۰/۱۰/۸مطابق مصوبه مورخ 

مایت از سکوها و ، حاقتصاد دیجیتالتوسعه زیر ساخت های  امور مربوط به هماهنگی

های ایرانی در سکوبرطرف کردن موانع فعالیت و دیجیتال و فناوری پایه  یکسب و کارها

ات را در اختیار این کارگروه قرارداده است. پیرو تشکیل این کارگروه مصوبسطح بین المللی 

 متعددی به منظور انجام این وظایف از سوی کارگروه به تصویب رسید.

 های دیجیتالگری پلتفرمجمهوری اسلامی در تنظیم های خارجیسیاست -2-3

های دیجیتال، به طور گری پلتفرمهای خارجی جمهوری اسلامی ایران در تنظیمسیاست

عمده در راستای حفظ حاکمیت ملی، مقابله با تهدیدات امنیتی، و توسعه روابط 

به ماهیت فرامرزی فضای مجازی و تأثیر اند. با توجه دیپلماتیک دیجیتال تنظیم شده

گسترده آن بر امنیت ملی، ایران تلاش کرده است تا از ابزارهای حقوقی، سیاسی، و فنی 

ترین رویکردهای ایران یکی از مهم. گری در این حوزه استفاده کندبرای مدیریت و تنظیم

برای ایجاد  المللیهای بینهای خارجی، همکاری با نهادها و سازماندر سیاست

های حقوقی و تقویت دیپلماسی سایبری است. جمهوری اسلامی ایران از طریق چارچوب
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 2و سازمان همکاری اسلامی 1تالمللی مخابراعضویت در نهادهایی نظیر اتحادیه بین

المللی در حوزه فضای مجازی تأثیر بگذارد. تلاش کرده است تا بر تدوین مقررات بین

المللی های بینهای اخیر بارها بر اهمیت تدوین چارچوبان در سالعنوان مثال، ایر به

علاوه بر این، ایران به دنبال . های دیجیتال تأکید کرده استبرای نظارت بر فعالیت پلتفرم

گری فضای مجازی بوده است. در این ای در حوزه تنظیمهای منطقهتقویت همکاری

گری و چین در زمینه امنیت سایبری و تنظیمراستا، همکاری با کشورهایی نظیر روسیه 

ای در برابر هژمونی فناوری های ایران برای ایجاد اتحادی منطقهها، از جمله تلاشپلتفرم

در زمینه  2021توافقنامه همکاری میان ایران و روسیه در سال  عنوان مثالغرب است. به

معاهده  11و همچنین مفاد ماده  سایبری های امنیتاطلاعات شامل حوزه امنیت

های دهنده عزم ایران برای ایجاد چارچوبنشان دوکشور نیب یمشارکت جامع راهبرد

ای در مدیریت فضای مجازی است. یکی دیگر از محورهای سیاست خارجی ایران منطقه

عنوان ای است. بههای مستقل منطقهدر این حوزه، تلاش برای ایجاد و توسعه زیرساخت

ای را هایی نظیر شبکه مستقل ارتباطات منطقههای اخیر پروژهمونه، ایران در سالن

پیشنهاد داده است که هدف آن ایجاد بستری برای تبادل داده میان کشورهای عضو و 

های تحت کنترل غربی است. سیاست خارجی ایران همچنین کاهش وابستگی به شبکه

های خارجی نظیر پردازد. ایران بارها از پلتفرممللی میالهای بینبه مدیریت روابط با پلتفرم

اپ، اینستاگرام، و تلگرام خواسته است تا با قوانین داخلی کشور همسو شوند، اما واتس

المللی مؤثر، موجب محدودیت در های حقوقی بینها و نبود چارچوبمقاومت این پلتفرم

، پس از عدم همکاری تلگرام در 2018تحقق اهداف ایران شده است. برای مثال، در سال 

ای در سطح های گستردهانتقال سرورها به داخل ایران، این پلتفرم مسدود شد که بازتاب

 .(470: 1402المللی داشت )پیشنماز و رکنی، بین

الملل، ایران بارها در مجامع جهانی بر لزوم احترام به حاکمیت ملی در از منظر حقوق بین
های این رویکرد، مشارکت ایران ترین نمونهکرده است. یکی از شاخص فضای مجازی تأکید

آمیز از فناوری اطلاعات در در تدوین ابتکار جهانی برای امنیت سایبری و استفاده صلح

                                                           
۱ International Telecommunication Union (ITU) 
2 Organisation of Islamic Cooperation (OIC) 
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های حقوقی برای سازمان ملل متحد است. این ابتکار، که هدف آن ایجاد چارچوب
در . حمایت ایران قرار گرفته است های سایبری است، موردجلوگیری از سوءاستفاده

هایی های دیجیتال با چالشگری پلتفرمنهایت، سیاست خارجی ایران در حوزه تنظیم
ها، توانایی ایران را در های اقتصادی و فناوری مواجه است. این محدودیتنظیر تحریم

است. با این  المللی کاهش دادههای بینهای بومی و تعامل مؤثر با پلتفرمتوسعه زیرساخت
المللی، ای و بینکند تا از طریق توسعه روابط منطقهحال، ایران همچنان تلاش می

استقلال دیجیتال خود را تقویت کند و تأثیرگذاری بیشتری بر مقررات جهانی فضای 
 .مجازی داشته باشد

 های دیجیتالگری پلتفرممقایسه تطبیقی رویکردهای ایران و آمریکا در تنظیم -4

 هر دو کشور ایران و ایالات متحده  های انجام شده مشخص شد کهبر اساس بررسی
 
اولا

کنند. این اهداف شامل های دیجیتال دنبال میگری پلتفرماهداف مشترکی در تنظیم
ان است. ایالات ر حفاظت از حاکمیت ملی، تضمین امنیت سایبری و حمایت از حقوق کارب

های بزرگ دیجیتال در آن مستقر هستند، اری از پلتفرمعنوان کشوری که بسیمتحده، به
های خود را برای حفظ موقعیت پیشرو در اقتصاد دیجیتال و مقابله با تهدیدات سیاست

هایی نظیر هایی که این کشور بر پلتفرمخارجی تنظیم کرده است. از این منظر، محدودیت
 گذاری آمریکاستر سیاستدهنده اولویت امنیت ملی دتاک اعمال کرده، نشانتیک

(Chander, 2025, p.755) های اقتصادی و فناورانه، اهداف ایران نیز با وجود محدودیت
کند. تدوین اسناد بالادستی مانند سند تبیین الزامات شبکه ملی مشابهی را دنبال می

هایی در راستای حفظ های خارجی، گامهای نظارتی بر پلتفرماطلاعات و اجرای طرح
ها به دلیل اکمیت ملی و امنیت سایبری بوده است. با این حال، اجرای این سیاستح

د های متعددی را ایجاهای خارجی، چالشهای بومی و مقاومت پلتفرمضعف در زیرساخت
 هر دو کشور با چالش

 
گری مواجه هستند. هایی مشابه در زمینه تنظیمکرده است. ثانیا

هایی ویژه در پلتفرمده اطلاعات نادرست و اخبار جعلی، بهایالات متحده با انتشار گستر 
 2020و  2016رو بوده است. این مشکل در جریان انتخابات نظیر توییتر و فیسبوک، روبه

به یکی از تهدیدات اساسی علیه نظام دموکراتیک آمریکا تبدیل شد. در پاسخ به این 
سازی منبع اخبار و حذف به شفاف هاهایی برای الزام پلتفرمچالش، قوانین و سیاست

ایران نیز با چالش انتشار اخبار . (Zuboff, 2019, p.112)  اطلاعات جعلی وضع شده است
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ویژه در های اجتماعی خارجی مواجه است. این مسئله بهجعلی و محتوای مضر در شبکه
کند. اما های سیاسی، اهمیت بیشتری پیدا میمواردی نظیر اعتراضات اجتماعی و بحران

ها مشهود است؛ در تفاوت در ابزارهای مورد استفاده دو کشور برای مقابله با این چالش
برد، ایران به محدودسازی یا حالی که آمریکا از ابزارهای قانونی و فنی بهره می

 2018ها متوسل شده است. برای مثال، فیلترینگ تلگرام در سال مسدودسازی پلتفرم
: 1402یکرد است که تأثیرات آن هنوز محل بحث است )پیشنماز و رکنی، ای از این رونمونه
 در رابطه با میزان سخت. (473

 
گیری و نوع مقررات این دو کشور باید گفت ایالات ثالثا

های خارجی متحده، با وجود اینکه خطرات امنیتی و فرهنگی کمتری از سوی پلتفرم
را در مقایسه با ایران اتخاذ کرده است. این تری گیرانههای سختمتوجه آن است، سیاست

ها مشهود است. ویژه در زمینه مقررات ضدانحصار و مدیریت دادهگیری بهسخت
های آمریکا برای های بارزی از تلاشهای ضدانحصار علیه گوگل و آمازون نمونهپرونده

، این شرکت 2020ها هستند. در پرونده گوگل در سال جلوگیری از قدرت انحصاری پلتفرم
های ها و ایجاد رقابت ناعادلانه شد و ملزم به تغییر رویهمتهم به سوءاستفاده از داده

در مقابل ایران اگرچه با تهدیدات بیشتری در حوزه امنیت سایبری و فرهنگی . مدیریتی شد
ز ها در اختیار دارد. بسیاری اگری پلتفرممواجه است، اما ابزارهای محدودی برای تنظیم

اپ و شده بر واتسهای اعمالهای ایران نظیر مسدودسازی تلگرام یا محدودیتسیاست
های جامع قانونی و ضعف در هماهنگی نهادی، اینستاگرام، به دلیل عدم وجود چارچوب

 تعامل با پلتفرم.انداز اثربخشی کمتری برخوردار بوده
 
های خارجی یکی دیگر از رابعا

ویکردهای ایران و آمریکاست. ایالات متحده، با استفاده از های کلیدی میان ر تفاوت
های خارجی را به رعایت قوانین داخلی ابزارهای حقوقی و اقتصادی، توانسته است پلتفرم

تمام  حفاظت از حریم خصوصی کودکان در فضای آنلاینملزم کند. برای مثال، قانون 
آوری و مدیریت ای در جمعگیرانهکند که الزامات سختهای خارجی را ملزم میپلتفرم

در مقابل ایران به دلیل عدم همکاری . کنندسال رعایت  13های کاربران زیر داده
المللی مؤثر، در تحقق های خارجی با قوانین داخلی و نبود ابزارهای حقوقی بینپلتفرم

تلگرام به های ایران برای الزام اهداف خود موفقیت کمتری داشته است. برای مثال، تلاش
انتقال سرورها به داخل کشور به نتیجه نرسید و در نهایت منجر به مسدودسازی این پلتفرم 

های داخلی نیز تنها اعتماد عمومی را کاهش داد، بلکه جایگزینشد. این رویکرد نه
 یکی .(475: 1402نتوانستند انتظارات کاربران را برآورده کنند )پیشنماز و رکنی، 

 
خامسا
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های اصلی میان ایران و آمریکا در استفاده از ابزارهای دیپلماتیک برای ز تفاوتدیگر ا
المللی نظیر سازمان های دیجیتال است. ایالات متحده از نهادهای بینگری پلتفرمتنظیم

های داخلی و برای حمایت از پلتفرم و سازمان همکاری و توسعه اقتصادی تجارت جهانی
کند. این کشور همچنین با وضع ایر کشورها استفاده میهای سمقابله با محدودیت

دهد. برای مثال، های فناوری، رقبا را تحت فشار قرار میهای اقتصادی و تحریمتعرفه
 (.OECD, 2021, p.28) دهنده این رویکرد استشده علیه هواوی نشانهای اعمالتحریم

های ناشی از ما به دلیل محدودیتهایی در این زمینه انجام داده است، اایران نیز تلاش
المللی داشته گیری از ابزارهای بینهای اقتصادی و فناوری، توانایی کمتری در بهرهتحریم

های امنیت سایبری با ای نظیر توافقنامههای منطقهاست. در عوض، ایران بر همکاری
ا وجود اثرپذیری ایالات متحده، ب توان گفتدر نهایت میروسیه و چین تأکید کرده است. 

تری را در پیش گرفته گیرانههای سختهای خارجی، سیاستکمتر از تهدیدات پلتفرم
گری تر، ابزارهای محدودتری برای تنظیماست. در مقابل ایران با وجود تهدیدات گسترده

های حقوقی و دهنده ضرورت تقویت چارچوبها نشاندر اختیار داشته است. این تفاوت
المللی برای بهبود حکمرانی در فضای مجازی ران و استفاده از تجربیات بینفنی در ای

 است.

 گرانه ایران و ایالات متحده در عملمقایسه مواجهه تنظیم -5

 در اسناد گری پلتفرمپس از آشنایی با رویکرد دو کشور در تنظیم 
 
های دیجیتال که عمدتا

گرانه آنها در عمل هنجاری آنها منعکس شده است، حال نوبت به ارزیابی مواجهه تنظیم

 رسد.می

 تاک و هواویآمریکا: تیک -1-5

های ها و شرکتپلتفرمای علیه گیرانههای اخیر، اقدامات سختایالات متحده در سال

های دلیل نگرانیتاک و هواوی به اجرا گذاشته است. این اقدامات که بهچینی مانند تیک

گیرانه آمریکا در های سختدهنده سیاستاند، نشانامنیتی و رقابتی انجام شده

های ویدیویی ترین پلتفرمتاک، یکی از محبوبتیک.های خارجی استگری پلتفرمتنظیم

دلیل ارتباط احتمالی با دولت میلیون کاربر در ایالات متحده، به 150، با بیش از جهان

های کاربران آمریکایی به خارج از کشور، هدف انتقادات شدید چین و نگرانی از انتقال داده
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، دولت ترامپ اقدام به صدور یک فرمان اجرایی برای ممنوعیت 2020قرار گرفت. در سال 

آمریکا کرد، با این ادعا که این پلتفرم تهدیدی جدی برای امنیت ملی  تاک درفعالیت تیک

هایی درباره امکان دسترسی دولت چین به آمریکا است. این ادعاها بر اساس نگرانی

ها برای مقاصد جاسوسی مطرح های کاربران آمریکایی و احتمال استفاده از این دادهداده

 .(Chander, 2025, p.750) شد

های کاربران به سرورهای مستقر در آمریکا و ارائه تلاش کرد تا با انتقال دادهتاک تیک

ها را کاهش دهد. با این حال، ها و فرآیندهای خود، این نگرانیشفافیت در مورد الگوریتم

دولت آمریکا همچنان بر موضع خود اصرار داشت و حتی پیشنهاد فروش بخش چینی 

ظیر اوراکل یا مایکروسافت را مطرح کرد. این پیشنهاد تاک به یک شرکت آمریکایی نتیک

تر آمریکا برای کاهش نفوذ چین که با حمایت دولت همراه بود، بخشی از راهبرد گسترده

(. Zuboff, 2019, p.120; OECD 2021, p.24) شوددر بازار دیجیتال جهانی تلقی می

ارتباطات جهان، نیز هدف  های فناوری اطلاعات وترین شرکتهواوی نیز یکی از بزرگ

، دولت ایالات متحده 2018گیرانه آمریکا قرار گرفته است. از سال اقدامات سخت

های های شدیدی علیه هواوی اعمال کرد و دسترسی این شرکت به فناوریتحریم

دلیل افزارهای گوگل، را محدود ساخت. این اقدامات بهها و نرمآمریکایی، نظیر تراشه

استفاده احتمالی تجهیزات هواوی برای جاسوسی توسط دولت چین انجام شد. نگرانی از 

آمریکا ادعا کرد که هواوی با دولت چین همکاری نزدیکی دارد و تجهیزات این شرکت 

های های مخابراتی و دادهعنوان ابزاری برای دسترسی غیرمجاز به شبکهتوانند بهمی

ترین اقدامات آمریکا علیه یکی از مهم. یرندحساس کشورهای دیگر مورد استفاده قرار گ

 های مخابراتی نسل پنجمهواوی، ممنوعیت استفاده از تجهیزات این شرکت در زیرساخت

(G5) ویژه کشورهای اروپایی، خواست تا از بود. دولت آمریکا همچنین از متحدان خود، به

م که بخشی از جنگ خود استفاده نکنند. این اقدا 5Gهای تجهیزات هواوی در پروژه

های هواوی در ای بر فعالیتشود، تأثیرات گستردهفناوری میان آمریکا و چین تلقی می

 ,OECD) المللی تضعیف کردسطح جهانی داشت و موقعیت این شرکت را در بازارهای بین

2021, p.26).تاک و هواوی بر مبنای قوانین و مقررات داخلی اقدامات آمریکا علیه تیک
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و قانون تجارت  1المللیشور، نظیر قانون اختیارات اقتصادی در شرایط اضطراری بیناین ک

دهند تا در شرایطی که امنیت توجیه شده است. این قوانین به دولت اجازه می 2با دشمن

های هایی بر فعالیت شرکتملی یا منافع اقتصادی آمریکا در خطر است، محدودیت

ت متحده از ابزارهای دیپلماتیک نظیر اعمال فشار بر خارجی اعمال کند. همچنین، ایالا 

همکاری با متحدان خود برای محدودسازی نفوذ چین در عرصه  سازمان تجارت جهانی

دامات (. اقChander, 2025, p.752; Zuboff, 2019, p.121) فناوری بهره برده است

اصول تجارت آزاد و  تاک و هواوی، هرچند با انتقاداتی در زمینه نقضآمریکا علیه تیک

توجهی بر کاهش نفوذ چین در بازار محدودسازی رقابت همراه بوده است، اما تأثیرات قابل

دهنده ها همچنین نشانفناوری و تقویت امنیت سایبری آمریکا داشته است. این سیاست

، های خارجی استها و شرکتتر در برابر پلتفرمگیرانهگری سختعزم آمریکا برای تنظیم

 .هایی برای اقتصاد دیجیتال داخلی به همراه داشته باشدحتی اگر این اقدامات هزینه

 اپ و اینستاگرامایران: تلگرام، واتس -2-5

اپ و المللی مانند تلگرام، واتسهای بینجمهوری اسلامی ایران در مواجهه با پلتفرم

فیلترینگ را اعمال کرده است. های مختلفی از جمله محدودسازی و اینستاگرام، سیاست

المللی، ترویج هایی مانند نقض قوانین داخلی و بیناین اقدامات در پاسخ به چالش

ها در امور داخلی ایران انجام شده زا، و مداخلات سیاسی و فرهنگی پلتفرممحتوای آسیب

زی در سال های پرکاربرد در ایران بود که تا پیش از مسدودساتلگرام یکی از پلتفرم.است

دلیل کردند. با این حال، این پلتفرم بهها کاربر ایرانی از آن استفاده می، میلیون2018

ف محتوای امتناع از انتقال سرورهای خود به داخل ایران و همکاری نکردن در حذ

ویژه در جریان های امنیتی برای دولت ایران تبدیل شد. بهغیرقانونی، به یکی از چالش

، تلگرام به بستری برای سازماندهی اعتراضات و انتشار 1397و  1396های سالاعتراضات 

 زعم مقامات ایران، امنیت ملی را به خطر انداخت.گسترده اخبار جعلی تبدیل شد که به

های شده حقوقی، مانند حفاظت از دادهعلاوه بر این، تلگرام با عدم رعایت اصول پذیرفته

های متعددی درباره عنوان مثال، گزارشبیشتری شد. بههای کاربران، موجب نگرانی

                                                           
۱ International Emergency Economic Powers Act (IEEPA) 
2 Trading with the Enemy Act (TWEA) 
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ها منتشر شد که با اصول حفاظت از حریم های کاربران بدون رضایت آنانتشار داده

عنوان یکی دیگر از اپ نیز بهواتس(. Chander, 2025, p.756) خصوصی در تعارض بود

شابه تلگرام مواجه بوده است. هایی مهای مورد استفاده گسترده در ایران، با چالشپلتفرم

دلیل عدم این پلتفرم، که مالکیت آن در اختیار شرکت متا )فیسبوک سابق( قرار دارد، به

ها و مدیریت محتوا، مورد همکاری با قوانین ایران و امتناع از ایجاد شفافیت در الگوریتم

نی و ترویج خشونت از پراکانتقاد قرار گرفته است. در چندین مورد، محتوای مرتبط با نفرت

المللی تنها با اصول اخلاقی، بلکه با هنجارهای بیناپ منتشر شده است که نهطریق واتس

 ,OECD, 2021) مانند کنوانسیون مبارزه با جرایم سایبری بوداپست نیز در تعارض است

p.30).کرده اپ اتخاذ نای نسبت به واتسگیرانهها، ایران رویکرد سختبا وجود این چالش

 بسنده کرد. هامحدودسازیبرخی و تنها به هشدارها و 

این رویکرد دوگانه، که ناشی از تغییرات سیاستی و نبود یک برنامه منسجم است، موجب  

به موجب مصوبه مورخ  به عنوان مثالگری شده است. کاهش اثربخشی اقدامات تنظیم

اما پس از  رفع گردید شورای عالی فضای مجازی محدودیت این پلتفرم 4/10/1403

، 1404تهاجم نظامی رژیم صهیونیستی علیه مردم و سرزمین ایران در خرداد ماه 

. همچنین برداری منفی از این پلتفرم منجر به مسدودسازی مجدد آن گردیدبهره

های اجتماعی در ایران، نقش مهمی در ترین شبکهعنوان یکی از محبوباینستاگرام، به

دلیل انتشار محتوای کشور ایفا کرده است. با این حال، این پلتفرم نیز بهاقتصاد دیجیتال 

هایی مواجه بوده غیراخلاقی، ترویج سبک زندگی غربی، و نقض قوانین داخلی، با چالش

، اینستاگرام به بستری برای انتشار محتوای 1401ویژه در جریان اعتراضات سال است. به

که منجر  خارجی در امور داخلی ایران را تسهیل کرد آمیز تبدیل شد که مداخلاتتحریک

 .به محدودسازی دسترسی به آن گردید
زمان، استفاده گسترده های مناسب و همدر عین حال، عدم توانایی ایران در ارائه جایگزین

رو کرده های محدودسازی را با مشکلاتی روبهوکارهای خرد از اینستاگرام، سیاستکسب
و موانعی نیز برای حقوق کاربران به ویژه فعالیتهای مولد  (480: 1402ی، )پیشنماز و رکن

های ایران در ترین چالشیکی از مهماقتصادی یا آموزشی در این حوزه ایجاد کرده است. 
المللی شده بینها، مداخلات خارجی و نقض اصول حقوقی پذیرفتهگری این پلتفرمتنظیم

اپ و اینستاگرام با ارائه بستری برای فعالیت هاست. تلگرام، واتستوسط این شرکت
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داخلی و های های معاند و انتشار گسترده اطلاعات نادرست، موجب افزایش تنشگروه
های احترام به استقلال حاکمیتاند. این اقدامات، که در تعارض با ثباتی اجتماعی شدهبی

ماده  2و  19ماده  3بندهای  اصول مندرج درمنشور ملل متحد و  2ماده  1مذکور در بند 
دیگر اسناد  برخیجهانی حقوق بشر و  میثاق بین المللی حقوق مدنی و سیاسی 20
ای نظیر مسدودسازی را در گیرانهباعث شد که ایران اقدامات سخت المللی است،بین

ها، نقش فعال گری پلتفرمتوجه در تنظیمیکی از نکات قابل .دستور کار قرار دهد
های داخلی کشورهاست. تلگرام، گیریهای خارجی در تأثیرگذاری بر تصمیمپلتفرم

زامات قانونی داخلی، از حمایت جای پذیرش الاپ در ایران، بهاینستاگرام، و واتس
تنها با مقاومت ها نهمند شدند. این پلتفرمهای میزبان خود نظیر ایالات متحده، بهرهدولت

های ایران را به چالش در برابر انتقال سرورها به داخل کشور یا رعایت قوانین بومی، سیاست
ت نادرست یا سازماندهی کشیدند، بلکه در مواردی با ارائه بستری برای انتشار اطلاعا

 .گیری دولت ایران تأثیر گذاشتندطور مستقیم بر تصمیماعتراضات، به
عنوان مثال، فیلترینگ تلگرام و الشعاع قرار داد. بهاین رفتار حقوق کاربران ایرانی را تحت 

ها با الزامات دلیل عدم همکاری این پلتفرمشده بر اینستاگرام، بههای اعمالمحدودیت
وکارهای کوچک و کاربران عادی، دسترسی خود را به این ابزارها یران، موجب شد که کسبا

ها به کاربران خود در کشورهایی عدم تعهد پلتفرم هدهنداز دست بدهند. این مسئله نشان
؛ پیشنماز (Chander, 2025, p.753 های قوی قانونی برخوردار نیستنداست که از حمایت

ای است که توسط نکته شایان ذکر دیگر، استانداردهای دوگانه. (475: 1402و رکنی، 
شود. ایالات متحده، از ویژه ایالات متحده، اعمال میها، بههای میزبان این پلتفرمدولت

ای مانند ذخیره گیرانهتاک را به رعایت الزامات سختهای خارجی نظیر تیکیک سو پلتفرم
ها ملزم کرده است، اما از سوی دیگر، شفافیت الگوریتمهای کاربران در داخل کشور و داده

کند. های آمریکایی در کشورهای دیگر اعمال نمیهمین استانداردها را برای فعالیت پلتفرم
اپ و اینستاگرام، که تحت مالکیت شرکت متا قرار دارند، با وجود انتشار برای مثال، واتس

ز حمایت کامل دولت آمریکا برخوردار محتوای مخرب و نقض قوانین داخلی ایران، ا
 ,Zuboff, 2019) اندگونه الزامی برای تطابق با قوانین ایران نپذیرفتهاند و هیچبوده

p.121)؛(OECD, 2021: 28) .ها اعتمادی میان دولتاین رفتار دوگانه، علاوه بر ایجاد بی
برتر فناوری برای دهنده سوءاستفاده از موقعیت و کاربران در کشورهای هدف، نشان

های خود عنوان مثال، حمایت آمریکا از فعالیت آزاد پلتفرمتأثیرگذاری ژئوپلیتیکی است. به
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تاک، های چینی نظیر تیکهای شدید بر پلتفرمزمان با اعمال محدودیتدر ایران، هم
 سازد. این اقدامات، اصول عدالتهای این کشور نمایان میتناقض آشکاری را در سیاست

عنوان ابزارهای ها بهدهد که پلتفرمالمللی را به چالش کشیده و نشان میدر نظام بین
همچنین دوگانگی در . های میزبان قرار دارندسیاست خارجی در خدمت منافع دولت

ای بر حقوق کاربران ایرانی داشته است. از یک سو ها، تأثیرات گستردهبرخورد با پلتفرم
های میزبان، موجب شده که با قوانین داخلی ایران و حمایت دولت هاعدم همکاری پلتفرم

ها به نقض گسترده حقوق کاربران، از جمله حق دسترسی به اطلاعات و حفظ این پلتفرم
حریم خصوصی، ادامه دهند. از سوی دیگر، اقدامات محدودکننده دولت ایران، نظیر 

کاربران به خدمات دیجیتال را  فیلترینگ تلگرام و محدودسازی اینستاگرام، دسترسی
های اقتصادی و اجتماعی را محدود کرده است )پیشنماز و رکنی، کاهش داده و فرصت

1402 :480). 
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 گیرینتیجه

از رویکردهای جمهوری اسلامی ایران و ایالات متحده در  کلانای نوشتار حاضر مقایسه

گری این های دیجیتال ارائه داد و نشان داد که تنظیمپلتفرم گریاعمال حکمرانی و تنظیم

های حکمرانی ترین چالشدلیل ماهیت پیچیده و تأثیرات گسترده آن، یکی از مهمحوزه به

های مختلف های دیجیتال با گسترش نفوذ خود در جنبهدر دنیای امروز است. پلتفرم

یندهای ااند که حتی بر فر ی تبدیل شدههایزندگی اجتماعی، اقتصادی و سیاسی، به قدرت

ای گری این فضا از اهمیت ویژهرو تنظیمگذارند. از اینحاکمیتی کشورها تأثیر می

های مناسب، حاکمیت ملی، امنیت سایبری، برخوردار است، چرا که بدون ایجاد چارچوب

کی از پیشگامان عنوان یایالات متحده، به. گیردو حقوق کاربران در معرض تهدید قرار می

های های بزرگ جهانی، سیاستفناوری اطلاعات و محل استقرار بسیاری از پلتفرم

ها بر اساس قوانین ا را اجرا کرده است. این سیاستگیرانهای پیشرفته و سختگرانهتنظیم

قوانین مرتبط با  یا سایر داخلی قدرتمند نظیر قانون حفاظت از حریم خصوصی کودکان

اند. در این کشور، ابزارهای قانونی و تنظیم شده اقتصادی و ضد انحصارهای حوزه

شوند. دیپلماتیک برای تضمین امنیت ملی و حمایت از رقابت عادلانه به کار گرفته می

تاک و شده بر تیکهای اعمالهای ضدانحصار علیه گوگل و آمازون و محدودیتپرونده

ا هستند. همچنین رویکرد آمریکا در تعامل با ههای بارزی از این سیاستهواوی نمونه

ها در سرورهای ها و ذخیره داده، نظیر الزام به شفافیت الگوریتمی خارجیهاپلتفرم

گری کارآمد است. با این حال، دهنده عزم جدی این کشور برای تنظیمداخلی، نشان

ای را اعمال کرده و آمریکا به دلیل موقعیت برتر خود در فناوری، استانداردهای دوگانه

در مقابل . های بومی خود را در برابر قوانین کشورهای دیگر محافظت کرده استپلتفرم

گری مواجه است. از یک سو تهدیدات تری در حوزه تنظیمهای پیچیدهایران با چالش

های خارجی، نظیر تلگرام، اینستاگرام و امنیتی و فرهنگی ناشی از فعالیت پلتفرم

های حقوقی و فنی جامع، موجب شده است و از سوی دیگر، فقدان زیرساختاپ، واتس

گرانه ایران از اثربخشی کمتری برخوردار باشد. اقدامات ایران، نظیر های تنظیمکه سیاست

مسدودسازی تلگرام و اعمال محدودیت بر اینستاگرام، اگرچه با هدف حفظ حاکمیت ملی 

به دلیل نبود هماهنگی نهادی و ضعف در  اند، اماو کاهش تهدیدات انجام شده

 .اندهای داخلی، تأثیرات محدودی داشتهجایگزین
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گیری، نوع ابزارهای به کار های کلیدی در میزان سختدر مقایسه رویکرد دو کشور، تفاوت

های خارجی مشهود است. آمریکا با وجود تهدیدات کمتر، رفته، و تعامل با پلتفرم

ها را به رعایت الزامات تری را اعمال کرده است و توانسته پلتفرمهگیرانهای سختسیاست

تر، به دلیل نبود ابزارهای داخلی ملزم کند. در مقابل ایران با وجود تهدیدات گسترده

های خارجی کمتر موفق بوده است. یکی از حقوقی و فنی پیشرفته، در مواجهه با پلتفرم

های خود و اعمال ای میزبان از پلتفرمهدلایل اصلی این تفاوت، حمایت دولت

 اینستاگرامهای خارجی نظیر استانداردهای دوگانه در مواجهه با سایر کشورهاست. پلتفرم

ها، الزامات ایران را نادیده گرفته و در مواردی، گیری از این حمایتاپ، با بهرهو واتس

مشارکت بخش  از منظر. دانعنوان ابزارهای مداخله در امور داخلی کشور عمل کردهبه

ها نیز ایران در ابتدای راه قرار دارد. گری پلتفرمخصوصی و نهادهای مدنی در ارتقای تنظیم

های بخش خصوصی در این حوزه، در حالی که در ایالات متحده با توجه به پیشرفت

 های متعدد حوزه فناوری عملا  به ابزاری کمکی به منظور اعمال حکمرانی داخلیشرکت

اند. باید المللی مبدل شدهآفرینی و اعمال نفوذ در سطح بینبهتر و همچنین توسعه نقش

آفرینی توجه داشت هرگونه توسعه چه در بخش خصوصی و اقتصادی و چه در نقش

های داخلی و ها در توسعه پلتفرمبر تقویت تواننهادهای مدنی و واسط در کشور علاوه

تواند ابزارهای کمکی و همراهان های داخلی، میلتفرمهمراهی هرچه بیشتر مردم با پ

خصوصی و غیر دولتی حاکمیت را در صیانت از منافع و حقوق ملی در این زمینه تقویت 

های معناداری های ایران و آمریکا نیز تفاوتسیاست نیز حقوق کاربرانی نماید. در حوزه

 وضع و اجرا شدهت از حقوق کاربران حفاظ برایای گیرانهدارند. در آمریکا، قوانین سخت

های حمایتی های موجود و نبود چارچوباست، در حالی که در ایران به دلیل محدودیت

قرار گرفته  منفی و عدم امکان حمایت مؤثرجامع، حقوق کاربران در برخی موارد تحت تأثیر 

 . است

های دیجیتال نیازمند فرمگری پلتدهد که تنظیمتحلیل رویکردهای ایران و آمریکا نشان می

گیری مناسب از بهره های قانونی شفاف، ابزارهای حقوقی و فنی پیشرفته،چارچوب

ها است. در این و تعامل مؤثر با پلتفرم های قدرتالمللی و سایر مؤلفههای بینظرفیت

ادیه المللی، نظیر قانون خدمات دیجیتال اتحتواند از تجربیات موفق بینراستا، ایران می

برداری کند و چارچوبی جامع و آمریکا بهره اقتصادی و امنیتیهای اروپا و سیاست
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ها به رعایت گری ایجاد کند. این چارچوب باید شامل الزام پلتفرمهماهنگ برای تنظیم

همچنین، . های بومی باشدقوانین داخلی، حمایت از حقوق کاربران، و توسعه زیرساخت

های خارجی و جلب حمایت نهادهای ر تعامل با پلتفرمنقش دیپلماسی سایبری د

 ای دارد. المللی برای تدوین مقررات جهانی، اهمیت ویژهبین

های حقوقی است که بتواند با تحولات نخستین گام، تقویت چارچوبدر حوزه پیشنهادات 

جاد های داخلی و خارجی ایفناوری همگام شود و مبنایی مستحکم برای تعامل با پلتفرم

های خصوصی، کیفری و عمومی متناسب با مختلف موجود در حوزهقوانین یا باید  .کند

روزرسانی شوند تا خلأهای موجود در موضوعاتی نظیر بهاقتضائات زیست مجازی 

و  ها، و نظارت بر محتوای دیجیتال پوشش داده شوندها، حفاظت از دادهمسئولیت پلتفرم

قواعد حکمرانی را در المللی نظر گرفتن تجربیات موفق بینتدوین قانونی جامع با در یا 

 این زمینه تقویت نماید.

های عنوان ابزاری حیاتی برای تعامل با پلتفرمدر گام بعدی، تقویت دیپلماسی سایبری به

ویژه در چارچوب ای، بهمنطقه و المللیهای بینوری است. ایران باید از ظرفیتر خارجی ض

المللی مخابرات و سازمان همکاری اسلامی، برای جلب ر اتحادیه بینهایی نظیسازمان

ها استفاده کند. تلاش برای تدوین مقررات های دوگانه پلتفرمحمایت در برابر سیاست

ساز تعامل سازنده تواند زمینهها به رعایت قوانین داخلی کشورها میجهانی و الزام پلتفرم

 ها باشد. با این شرکت

گری است. توسعه های بومی یکی از الزامات اساسی تنظیمدیگر، تقویت زیرساختاز سوی 

های خارجی باشند، های مناسبی برای پلتفرمهای داخلی که بتوانند جایگزینپلتفرم

بنیان، های دانشگذاری گسترده در حوزه فناوری اطلاعات، تقویت شرکتنیازمند سرمایه

است. ایجاد بسترهای مناسب برای رقابت عادلانه میان  های داخلیاپو حمایت از استارت

تواند به ارتقای کیفیت خدمات دیجیتال در کشور کمک های داخلی و خارجی، میپلتفرم

های پیشرفته، های مالیاتی، تسهیل دسترسی به فناوریکند. این امر مستلزم ارائه مشوق

 . های بومی استو حمایت قانونی از نوآوری

و آثار مهم توسعه  بخشی عمومی درباره حقوق دیجیتالآموزش و آگاهی چهارمدر مرحله 

گری یکی از ابزارهای مهم برای حمایت از کاربران و بهبود تنظیم های فناورانهبومی در حوزه

است. کاربران باید از حقوق خود در فضای مجازی آگاه باشند و بتوانند در برابر نقض این 
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ا یا سایر کاربران واکنش نشان دهند. ایجاد سازوکارهای شفاف برای هحقوق از سوی پلتفرم

تواند به ارتقای اعتماد عمومی به این دهی منظم میها و گزارشارزیابی عملکرد پلتفرم

 . نهادها کمک کند

در  و وجود ثبات در تصمیمات گیرایجاد هماهنگی میان نهادهای مختلف تصمیمدر نهایت 

گیر دیگر الزامات مهم است. در حال حاضر، تعدد نهادهای تصمیم حوزه فضای مجازی از

ها، منجر به اقدامات متناقض و کاهش اثربخشی و نبود هماهنگی کافی میان آن

گری شده است. تشکیل یک نهاد مرکزی با اختیارات کافی برای تدوین های تنظیمسیاست

اجرای این . ین مشکل کمک کندتواند به رفع اهای کلان، میو نظارت بر اجرای سیاست

تواند به ایران کمک کند تا ضمن حفظ حاکمیت ملی و حمایت از حقوق پیشنهادات می

های اقتصادی و کاربران، جایگاه خود را در حکمرانی فضای مجازی تقویت کرده و فرصت

 .اجتماعی جدیدی را در این حوزه فراهم آورد
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