
 

 

Comparative Legal Study of the Function of Problem Solving Courts in Addressing Juvenile Drug Offenses in Iran and 
the United States 

Abstract 

This This research provides a comparative analysis of the functioning of problem-solving courts in addressing drug-related offenses among juveniles in Iran 
and the United States. Drug consumption and associated delinquency among adolescents constitute a primary concern for modern criminal justice systems, 
as the approach taken toward these offenses plays a critical role in determining their future outcomes and rates of recidivism. In the United States, a 
specialized structure known as “Juvenile Drug Treatment Courts” (JDTCs) emerged in the 1990s. These courts aim to replace traditional punitive criminal 
proceedings with a therapeutic and supportive framework. Operating under the regular supervision of a judge, these courts integrate active participation from 
counselors, psychologists, and treatment specialists, alongside family involvement. They employ a system of graduated sanctions and rewards to guide 
adolescents toward sobriety and successful reintegration into society. Conversely, while the Iranian legal system provides for specialized juvenile courts that 
emphasize reform and support, it lacks a dedicated mechanism comparable to problem-solving drug courts for drug-related offenses. The current approach 
in Iran is primarily focused on protective and educational measures, adhering to a more traditional model of adjudication. The lack of a cohesive 
interdisciplinary structure, the limitations on therapeutic interventions, and the absence of standardized, structured rehabilitation programs remain significant 
challenges within the Iranian context. This study utilizes a comparative legal methodology with a descriptive-analytical approach, drawing upon both Persian 
and English academic resources. The findings indicate that while both systems share a general goal of reform and social reintegration, there are profound 
differences in implementation, the role of treatment, the degree of family engagement, and the level of judicial oversight. Consequently, this paper proposes 
that Iran could benefit from establishing treatment-oriented judicial branches tailored to local conditions, strengthening cooperation between support and 
therapeutic institutions, and developing indigenous rehabilitation programs. Such reforms could facilitate a shift from a predominantly punitive approach 
toward a more effective, reform-oriented, and preventive strategy in dealing with juvenile drug-related offenses. 
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یکاو  رانیمواد مخدر اطفال و نوجوانان در ا میبه جرا یدگیله در رسئحل مس یهاکارکرد دادگاه یقیتطب مطالعه آمر  

 

 چکیده

شده است. مصرف و  یبررس یقیصورت تطببه کایمتحده آمر الاتیو ا رانیمواد مخدر اطفال و نوجوانان در ا میبه جرا یدگیمسئله در رسحل یهاپژوهش، کارکرد دادگاه نیدر ا
 زانیدر سرنوشت آنان و م تواندیمسئله م نیبرخورد با ا نحوهو  دیآیبه شمار م یفریعدالت ک یهانظام یاصل یهانوجوانان، از دغدغه انیمرتبط با مواد مخدر در م یبزهکار

شکل گرفت که هدف آن « محور مواد مخدر نوجواناندرمان یهادادگاه»با عنوان  ژهیساختار و ینوع ۱۹۹۰از دهه  کا،یداشته باشد. در آمر یاکنندهنییبازگشت به جرم نقش تع
شناسان و متخصصان درمان، حضور فعال مشاوران، روان ،یها معمولًا با نظارت منظم قاضدادگاه نیاست. ا یفریصرفاً ک یسدادر یبه جا یتیو حما یدرمان کردیرو ینیگزیجا

هرچند  ران،یدر ا. کنند تیه هداترک مصرف و بازگشت سالم به جامع رینوجوان را در مس کنندیتلاش م یجیتدر یامدهایو پ قیاستفاده از نظام تشو نیمشارکت خانواده و همچن
مسئله وجود ندارد و حل یهامشابه دادگاه یمواد مخدر سازوکار میجرا نهیدارند، اما در زم دیو اصلاح تأک تیشده و بر حما ینیبشیپ نیاطفال و نوجوانان در قوان ژهیو یهادادگاه

 یهاو فقدان برنامه یمنسجم، محدود بودن مداخلات درمان یارشتهانیاست. نبود ساختار م کزمتمر یدادرس یسنت یو الگو یتیترب ،ینیبر اقدامات تأم شتریب یدگیرس وهیش
از منابع  یریگو بهره یااست و با روش کتابخانه یلیتحل-یفیتوص کردیبا رو یحقوق یقیپژوهش حاضر از نوع مطالعات تطب. باشدمی یکنون یهااز جمله چالش یمشخص بازتوان

اجرا،  وهیدر ش یجد یهاتفاوت ،یسازیاصلاح و بازاجتماع ی  که با وجود اشتراک در هدف کل دهدیدو نظام نشان م یقیتطب یبررس.انجام شده استانگلیسی  و یمکتوب فارس
 یهاگاهدست انیم یهمکار تیتقو ران،یا طیمحور متناسب با شراشعب درمان جادیاساس، ا نیوجود دارد. بر هم ییمشارکت خانواده و سطح نظارت قضا زانینقش درمان، م

مواد مخدر  میدر قبال جرا رانهیشگیمحور و پاصلاح یدهبه سمت پاسخ یهیصرفاً تنب کردیحرکت از رو نهیزم تواندیم شدهیبوم یبازتوان یهابرنامه نیو تدو یو درمان یتیحما
 .نوجوانان را فراهم کند

 دادگاه حل مسئله، مواد مخدر، اطفال و نوجوانان، بازپروری نوجوانان، نظارت قضایی مستمر.: کلیدی واژگان

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 مقدمه

 نیدر ا رد؛یگیاز مواد مخدر شکل م مدتیو طولان یدرپیپ یدانست که بر اثر استفاده یو جسم یدر ابعاد روان دهیچیپ یحالت توانیرا م ادیاعت
: 1404نیکبخت و ابراهیمی، ) رسدیسخت و بعضاً ناممکن به نظر م اریبس شیاز آن برا ییکه رها شودیمشخص وابسته م یاحالت، شخص چنان به ماده

بدن  یعیو عملکرد طب یستیز یندهایکه در فرا شودیم ییایمیش یخود، شامل هر ماده ترعیوس یمفهوم مواد مخدر در معنا گر،ید یاز سو (.5-4
که  ییداروها یبرخ نیو همچن نیکوتیبلکه الکل، ن شود،یمحدود نم یرقانونیتنها به مواد غ گریمفهوم امروزه د نیاساس، ا نیکند؛ بر ا جادیاختلال ا

ممکن است در  یو اجتماع یخانوادگ ،یفرد لیکودکان و نوجوانان به دلا (.119: 1393 گران،یو د ی)عباس ردیگیدر بر م زیسوءمصرف دارند را ن لاحتما
 میکه جرا دهدینشان م یداخل یآمارها (.1370: 1400)سالاری،  مواد ظاهر شوند یو قاچاقچ دکنندهیتول یحت ای کنندهعیکننده، حامل، توزنقش مصرف

به خود  یسهم قابل توجه زیمخدر نمواد  میداشته و پس از آن، جرا جرایم قرار نیدر زمره پرتکرارتر ریاخ یهادر سال یمرتبط با مشروبات الکل
، ۲۰۱۵تا سال  ۱۹۹۰. از اواخر دهه دهدیرا نشان م یمتفاوت یسه دهه گذشته الگو یمتحده ط الاتیا یمل یهادر مقابل، داده. 1انداختصاص داده

درصد و در  ۵۷از  شیسال ب ۱۷تا  ۱۵ یکه در رده سن یاداشته است؛ به گونه یمواد مخدر کاهش قابل توجه میجرا لیبازداشت نوجوانان به دل زانیم
ثبت  یدرصد ۷۰از  شی، افت بنیز و فروش مواد دیمربوط به تول میدرصد کاهش مشاهده شده است. در حوزه جرا ۶۲از  شیسال ب ۱۴تا  ۱۰گروه 

و  یشناختروان ،یرشد یهایژگیتوجه به و تیها اهمتفاوت نیا. 2گرفته است یشیشده که از نظر زمان شروع و شدت کاهش نسبت به بزرگسالان پ
شود تا آثار  یطراح یتیحما یو سازوکارها یاصول افتراق یبر مبنا دیاطفال با یفریک یرو، دادرس نی. از اکندینوجوانان بزهکار را آشکار م یاجتماع

 نیدر هم (.۵۴: ۱3۹۹)مهرا،  کند دایسوق پ یاصلاح، درمان و بازپرور سمتبه  یهیتنب کردیاز رو یدهو محور پاسخ ابدیکاهش  یرسم یدادرس یمنف
را با رویکرد کاهش  3حل مسئله یهادادگاهوی الگ گونهنیرا ایجاد کرد و بد« محور مواد مخدرماندادگاه در» نینخستآمریکا  ۱۹۸۹سال  درراستا، 

و بازگشت به  یمانند سلامت روان، خشونت خانگ یگرید یهاالگو به حوزه نیزمان، ا با گذر (.۲3۶: ۱۴۰۰)عزیزی و فرجیها،  زا پایه گذاشتعوامل جرم
اطفال و  میبه جرا یدگیرس ژهیو یهابه صراحت از دادگاه 3۱۵5و  3۰۴4در مواد  ۱3۹۲ یفریک یدادرس نییقانون آ زین رانیدر ا. افتیجامعه توسعه 

                                                           
1.https://aftabnews.ir/fa/news/367054/%DB%B1%DB%B0-%D8%AC%D8%B1%D9%85-%D8%A7%D9%88%D9%84-

%DA%A9%D9%88%D8%AF%DA%A9%D8%A7%D9%86-%D9%88-

%D9%86%D9%88%D8%AC%D9%88%D8%A7%D9%86%D8%A7%D9%86 
2. https://johnjayrec.nyc/2017/03/22/databits201702/?utm_source=chatgpt.com 
3. Problem-Solving Courts 

. در هر صورت محکومان شودیم یدگیدر دادگاه اطفال و نوجوانان رس یجرائم اطفال و افراد کمتر از هجده سال تمام شمس هیبه کلقانون آیین دادرسی کیفری:  304. ماده 4

 .شوندیم ینگهدار شود،یم جادیا تیلاح و تربجوانان که در کانون اص یماده، در بخش نگهدار نیسن هجده سال تمام موضوع ا یبالا

 .است دهینرس یاست که به حد بلوغ شرع یطفل، کس: 1تبصره 

. چنانچه قبل از ابدی یقانون در دادگاه اطفال و نوجوانان ادامه م نیمطابق ا یبه اتهام و یدگیرس د،یسن متهم از هجده سال تمام تجاوز نما یدگیرس نیهرگاه در ح: 2تبصره 

 یازاتیامت هیصورت متهم از کل نی. در اردیگیصالح صورت م یفریحسب مورد در دادگاه ک یبه اتهام و یدگیسن متهم از هجده سال تمام تجاوز کند، رس یدگیشروع به رس

  .گرددیبهره مند م شود،یکه در دادگاه اطفال و نوجوانان اعمال م

 شودیم یدگیرس یکه با تعدد قاض یانقلاب در موارد نیو همچن کی یفریدادگاه ک تیجرائم مشمول صلاح -(1394/03/24 ی)اصلاحقانون آیین دادرسی کیفری:  315. ماده 5

اطفال و  دگاهکه در دا یازاتیامت هیو متهم از کل یدگیبه جرائم نوجوانان رس یدگیرس ژهیو کی یفریدر دادگاه ک ابدیارتکاب  یهجده سال تمام شمس ریاگر توسط افراد بالغ ز

 .گرددیبهره مند م شود،ینوجوانان اعمال م

« به جرائم نوجوانان یدگیرس ژهیو کی یفریدادگاه ک»به عنوان  کی یفریاز دادگاه ک یشعب ایشعبه  از،یدر هر شهرستان به تعداد مورد ن -(1394/03/24 ی)اصلاح: 1تبصره 

 .ستیپرونده ها به آنها ن ریشعب، مانع از ارجاع سا نیبودن ا یخصص. تابدی یماده اختصاص م نیبه جرائم موضوع ا یدگیرس یبرا

 به جرائم آنان یدگیرس ژهیو کی یفریبه جرائم نوجوانان در دادگاه ک یدگیرس یقانون، برا نیمقرر در ا طیشرا تیحضور مشاوران با رعا -(1394/03/24 ی)اصلاح: 2تبصره 

 الزامی است.



 

 ینیبشیمواد مخدر نوجوانان، پ میدر حوزه جرا ژهیحل مسئله، به و یهادادگاه جادیا یبرا ینوجوانان سخن گفته است، اما هنوز سازوکار مشخص
 یاساس، پژوهش حاضر با هدف بررس نیبر هم. به کار گرفته نشده است رانیا یفریدر نظام عدالت ک نینو کردیرو نیا یهاتینشده است و ظرف

مطالعه تلاش  نی. اشودیانجام مآمریکا و  رانیمواد مخدر اطفال و نوجوانان در ا میه با جراحل مسئله در مواجه یهانقش و کارکرد دادگاه یقیتطب
مواد مخدر  میبه جرا رانیا یفریک یدهخپاس سامانه، آمریکاها در دادگاه نیا یو نهاد یو چارچوب حقوق ینظر یهاانیبن یضمن واکاو کندیم

از تجربه موفق  دهیسنج یریگامکان بهره ،یها در دو نظام حقوقآن یانهیها و علل زمها، تفاوتشباهت ییکند. با شناسا لیتحل زینوجوانان را ن
 ییو اجرا ینیتقن یپژوهش ارائه راهکارها ییخواهد شد. هدف نها یبررس رانیاو کارآمد در  یبوم ییالگو یطراح یبرا کایحل مسئله آمر یهادادگاه

به سمت اصلاح، درمان  یهیصرفاً تنب کردیاطفال را از رو یفریکشور، محور عدالت ک یو حقوق یاجتماع ،یفرهنگ طیاست که با در نظر گرفتن شرا
شده  یسامانده ینوشتار در دو بخش اصل نیا به جامعه را فراهم سازد. نوجوانانکاهش تکرار جرم و بازگشت مؤثر  نهیکند و زم تیهدا یو بازپرور

در  محور مواد مخدر نوجواناندرمان یهادر دادگاه یدگیرس ندیو فرا یدیساختار، ارکان کل ،ینظر یمبان خچه،یتار یاست:بخش نخست به بررس
 رانیا یفریمرتبط با مواد مخدر اطفال و نوجوانان در نظام عدالت ک میبه جرا یدگیرس یکنون تیاختصاص دارد.بخش دوم وضع کایمتحده آمر الاتیا

 کردیوبا ر ان،ی.در پاکندیم یبررس یلیصورت تحلموجود به یتیو ترب ینیو اقدامات تأم ییقضا هیمراجع صالح، رو ،یرا از منظر چارچوب قانون
 کیقرار گرفته و نقاط قوت و ضعف هر  یمورد واکاو جیو نتا ندهایدو نظام در اهداف، اصول، ساختار، فرآ نیادیبن یهاها و تفاوتشباهت ،یقیتطب

 شده است. ییشناسا

یکادادگاه .1  های حل مسئله در رسیدگی به جرائم مواد مخدر اطفال و نوجوانان در آمر

یخچه و سیر تحول .1-1  تار

تحولات  نیو همچن یفریعدالت ک ینظام سنت یهایاز ناکارآمد یاحاصل مجموعه کایحل مسئله مواد مخدر نوجوانان در آمر یهاظهور دادگاه
 رینوجوانان درگ ژهیودر برخورد با نوجوانان بزهکار، به جیمداخلات را نیتراز مهم یکی ،یاست. در نظام سنت 6یرترافعیدر حوزه عدالت غ ینظر
ها دارد. پژوهش زیمعکوس ن یامدهایپ یبلکه در موارد ست،یتنها کارآمد نروش نه نینشان داد ا قاتیبود؛ اما تحق یمواد، درمان گروه ءمصرفسو

 شیفزاکند و به ا دایپ 7«یرفتارآموزش کج»صورت متناقض نقش به تواندیمشترک، م یدرمان یهاکه قرار دادن نوجوانان پرخطر در گروه کنندیم انیب
اثرات  زیخطر و پرخطر ننوجوانان کم بیترک ن،یساله منجر شود. افزون بر او سه سالهکی یریگیپ یهامصرف مواد و خشونت در دوره ،یبزهکار

آن غلبه  رهمسالان منحرف د یضد اجتماع یهاها و نگرشکه ارزش یطیقرار گرفتن در مح رایخطر به همراه دارد؛ زنوجوانان کم یبرا یبارزتر یمنف
و درمان  ییدر شناسا یسنت یکردهایرو یهمراه با ناتوان ها،یناکارآمد نیا (.۱۱۵: ۱۴۰۰)دمتیو و دیگران،  شودیمعکوس آنان م یریپذدارد، موجب جامعه

عدالت »با عنوان  یفریعدالت ک اتیفراهم کرد که در ادب یدیجد یکردهایو گسترش رو یریگشکل یرا برا نهیمجرمانه، زم یرفتارها یواقع یهاشهیر
 قیاز طر یفریعدالت ک کینظام کلاس ینگر، به دنبال جبران کمبودهاجامع کردیرو کیدر مقام  ،یرترافعیعدالت غ .شوندیشناخته م «یرترافعیغ

 کردهایرو نیمدار است. احل مسئله و حقوق درمان یهادادگاه ،یمیعدالت ترم ن،یگزیجا یهاوهیچون حل اختلاف به ش ییاز سازوکارها یریگبهره
 یکند؛ مسائل تیریو مد ییمؤثر شناسا یاگونهبزهکاران را به نیادیمسائل بن ستیعدالت قادر ن یشکل گرفتند که نظام سنت تیواقع نیدر پاسخ به ا
مداوم  یابه چرخه ،یتوجهیو در صورت ب مانندیرفتار مجرمانه نوجوان پنهان م که اغلب در پس یو خشونت خانگ یاختلالات روان اد،یهمچون اعت

تمرکز صرف  یجااحساس شد که بتوانند به ییبه نهادها ازین یطیشرا نیدر چن (.۹3: ۱3۹۸)عزیزی و دیگران،  شوندیم یبه جرم منته شتو بازگ یاز بزهکار
بزرگسالان  ادیدادگاه درمان اعت نیبود که نخست یو عمل یبستر نظر نیدر ا از تکرار آن بپردازند. یریشگیجرم و پ یانهیعلل زم یکنشهیبر مجازات، به ر

                                                           
6. Non-Adversarial Justice 
7. deviancy training 



 

و  ادیقطع چرخه اعت یبر شواهد را برا یو درمان مبتن ییاز نظارت قضا یقیتلف کردیکه تلاش م یشد؛ نهاد سیتأس دایفلور یامیدر م ۱۹۸۹در سال 
دادگاه حل  نینخست ۱۹۹۵. سرانجام در سال فتدیاز آن ب یبه فکر الگوبردار زین نانمدل موجب شد که حوزه عدالت نوجوا نیا تیجرم ارائه کند. موفق

مرتبط با آن و  میمواد مخدر و جرا ریشمار نوجوانان درگ ریچشمگ شیزمان با افزاهم هادادگاه نیشکل گرفت. ا کایمسئله مواد مخدر نوجوانان در آمر
در عدالت  نینو یکردیعنوان روبه ،یاز تداوم چرخه مصرف، جرم و بزهکار یریجلوگ یبرا ترنظام عدالت به مداخلات مؤثر ازیاحساس ن نیهمچن

و مشارکت خانواده و متخصصان  ییفردمحور با نظارت منظم قضا یمداخلات درمان بیها، ترکدادگاه نیبرجسته ا یژگینوجوانان مطرح شدند. و
درمان،  ریخود مس یواقع یازهایشود و هر نوجوان بر اساس ن یریجلوگ یگروه یهاطیدر مح یضد اجتماع یالگوها یریگدرمان است تا از شکل

نوجوانان را  یمسئله مواد مخدر براحل یهاو گسترش دادگاه یریگدر مجموع، شکل .(Hiller et al, 2021: 2)کند یو بازگشت به اجتماع را ط یبازتوان
 یمعکوس و حت یامدهایپ یکه گاه یگروه یهادرمان ژهیو)به یسنت یهامداخله یناکارآمد دانست: یدیچند تحول کل یزمانهم یجهینت توانیم

مؤثرتر  یبه پاسخ یینظام قضا یندهیفزا ازیتر از همه، نمحور، و مهمو درمان یمیعدالت ترم نینو یکردهایداشتند(، ظهور و گسترش رو دکنندهیتشد
 گرفتار شده بودند. یبزهکار یتکرار یبودند و هم در دام چرخه ادیاعت ریهم درگ که یدر برابر موج رو به رشد نوجوانان داریو پا

 ساختار و ارکان اصلی .2-1

ها مؤثر پرونده تیریدولت در مبارزه با مصرف مواد مخدر و جرائم مربوط به آن هستند و با هدف مد یکل یاز استراتژ یمواد مخدر بخش یهادادگاه
و  درمواد مخ یهاپرونده عیسر تیریمد یها: دادگاهشوندیم میتقس یها بر دو نوع اصلدادگاه نیاند. اشده جادیا یاجتماع یهابیو کاهش آس

 یهادادگاه». کنندیمتضاد عمل م یو اهداف متفاوت و گاه هاوهیدارند، اما با ش یمدار مواد مخدر. هر دو نوع دادگاه منشأ مشترکدرمان یهادادگاه
دادگاه  کیمخدر در  ادمو یهااستفاده از کارشناسان پرونده ،یدادگاهمند نظام یهابرنامه یمواد مخدر با تمرکز بر اجرا یهاپرونده «عیسر تیریمد

ها دادگاه نیکنند. در ا یو مؤثر بررس عیمواد مخدر را به شکل سر یهامربوط به جرم یهاپرونده کنندیتلاش م ،یدگیواحد و کاهش زمان رس
 یاشهیحل ر ای انو درم شودیو اعمال مجازات حبس، به کار گرفته م طرفیبه عنوان مرجع ب یصدور حکم، از جمله حضور قاض یسنت یهاوهیش

و رفع  ییبر شناسا ع،یسر یدگیمواد مخدر علاوه بر رس «مداردرمان یهادادگاه»در مقابل،  .ستیآنها ن یاصل یهاتیمتهمان از اولو ادیمشکل اعت
 قیمجرمانه مرتبط از طر یهاتیاز سوءمصرف مواد و فعال یریشگیها پدادگاه نیبه مواد مخدر، تمرکز دارند. هدف ا ادیاعت یعنیجرم،  یعلت اصل

 یهمکار هیمسأله مواد مخدر نوجوانان بر پاحل یهادادگاه (.۱۲۰-۱۲۱: ۱3۹3)عباسی و دیگران،  است گاهتوسط داد شدهتیهدا یو اصلاح یدرمان یهابرنامه
کننده برنامه، دادستان، مانند هماهنگ ییهمراه اعضابه یالگو، قاض نی. در اشوندیاداره م رخصمانهیغ یکردیو در چارچوب رو یاچندرشته میت کی

بخش آموزش و پرورش و در صورت لزوم کارشناس خدمات  ندهیپرونده، متخصص درمان سوءمصرف مواد، نما ریمد ایمدافع، مأمور نظارت  لیوک
ها دادگاه نیدر ا یقاض .8( ,2016OJJDP) کنندیم ینیرآفاز نوجوان نقش تیو حما یدگیرس ندیصورت هماهنگ در فراخانواده، به تیحما ای یاجتماع

 شرفتیپ کند،یبا نوجوان تعامل م میطور مستقکه به شودیم لیتبد میدر ت یفعال و مرکز یخارج شده و به عضو یمنزو رندهیگمیتصم یاز نقش سنت
 یعنیهدف مشترک  یخارج شده و برا یاز حالت تقابل زیمدافع ن لی. دادستان و وککندیاعمال م یجیتدر یامدهایپ ایو پاداش  کندیم شیاو را پا

و نوجوان  یقاض انیم یتیو حما یتعامل ییوگوبه گفت محورلیو وک یدادگاه از جلسات رسم. فضای کنندیم ینوجوان همکار یدرمان و بازپرور
مسأله در حل کردیرو  (.Sloan & Smykla, 2003: 340-341) درمان است ندیاز فرآ تیمثبت و حما یرفتارها تیاست که هدف آن تقو افتهی رییتغ

 ،یاهیعدالت رو یهااز روش ،ییقضا ماتیو تصم نیاز قوان یناش یهابیمجرمان و کاهش آس ییربنایمواد مخدر با هدف رفع مشکلات ز یهادادگاه
از  تیجبران خسارت و حما کانام ت،یرفتار متهم را تقو رییتغ زهیانگ کردهایرو نی. اردیگیبهره م یمیو عدالت ترم ینیمدار، درمان بالحقوق درمان

های حل دادگاه (.۱3۷: ۱۴۰۲)رضاپور و دیگران،  کنندیمتهمان کمک م یمطلوب در کاهش جرائم و بازتوان جهیبه نت یابیبه دست تیرا فراهم و در نها دهیدبزه
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اند که از بنیاد با ای و غیرترافعی را اتخاذ کردهرشتهساختاری میان، 9محوردر قالب مدل درمان ویژهمسئله مواد مخدر نوجوانان در ایالات متحده، به
های مواد مخدر که های مدیریت سریع پروندهشوند: دادگاهها عموماً به دو دسته تقسیم میالگوهای سنتی دادرسی کیفری متفاوت است. این دادگاه

کید دارند و همچ محور های درمانگیرند، و دادگاهنان از ابزارهای سنتی مانند مجازات حبس بهره میبر تسریع فرایند قضایی و کاهش زمان رسیدگی تأ
کید بر رویکرد ای اختلال مصرف مواد میکه اولویت را به شناسایی و درمان ریشه دهند. پژوهش حاضر بر دسته دوم متمرکز است؛ زیرا این مدل، با تأ

سازی آثار منفی دخالت سازی و حداقلاصول عدالت کیفری نوجوانان، از جمله اصلاح، بازاجتماعی درمانی به جای تنبیه صرف، بیشترین انطباق را با
ای هماهنگ قرار دارد که اعضای آن شامل قاضی، دادستان، وکیل مدافع، متخصص دهد.در هسته این ساختار، یک تیم چندرشتهکیفری، نشان می

شود. برخلاف موزش و پرورش و در موارد لازم مددکار اجتماعی یا کارشناس حمایت خانواده میکننده برنامه، نماینده آدرمان اعتیاد، هماهنگ
ها قاضی به عضوی فعال و مرکزی در تیم دارند، در این دادگاهطرف نگه میای منزوی و بیگیرندههای سنتی که قاضی را در جایگاه تصمیمدادگاه

های تدریجی برای تقویت ها و تحریمنماید و از نظام پاداشکند، پیشرفت درمانی وی را پایش میمل میگردد؛ وی مستقیماً با نوجوان تعاتبدیل می
پذیر به تغییرات محور، امکان پاسخگویی سریع و انعطافکند. این تحول در نقش قاضی، از حالت تقابلی به همکاریرفتارهای مثبت استفاده می

کند که تصمیمات قضایی بر پایه ای همخوانی دارد؛ نوجوان در این فرایند احساس میاصول عدالت رویه آورد و باوضعیت نوجوان را فراهم می
شود، نه صرفاً بر مبنای یک جلسه رسمی سنتی.از منظر ارزیابی حقوقی و عملی، این ساختار نقاط قوت قابل روز و چندجانبه اتخاذ میاطلاعات به

کند و از این طریق و نظارت مستمر قضایی، امکان مداخله زودهنگام در نوسانات رفتاری یا درمانی را ایجاد میای رشتهتوجهی دارد. همکاری میان
 نامهگواهی اعطای یا نظارت سطح کاهش مانند های مثبتنماید. تأکید بر پاداشبه کاهش احتمال بازگشت به جرم و مصرف مجدد مواد کمک می

کند. زنی کیفری و تشدید رفتارهای ضداجتماعی جلوگیری میی نوجوانان سازگارتر است و از آثار منفی برچسبناختشروان و رشدی هایویژگی با
های چندلایه )اعتیاد، مشکلات خانوادگی، فشار همسالان( ای از آسیباین رویکرد، بزهکاری نوجوان را نه صرفاً یک عمل مجرمانه، بلکه نشانه

و اصول ( ۱۹۸۹کنوانسیون حقوق کودک ) ۴۰نماید؛ امری که با مفاد ماده ر پایه این نگاه چندبعدی طراحی میکند و پاسخ قضایی را بتلقی می
ای متعددی وابسته است. وابستگی شدید به منابع مالی راستا است.با این حال، موفقیت این ساختار به عوامل زمینهدرمانی هم-عدالت ترمیمی

رود. در شرایط های اصلی به شمار میهماهنگی واقعی میان نهادهای قضایی، درمانی و حمایتی، از جمله چالش پایدار، آموزش مداوم اعضای تیم و
 را درمانی اثربخشی تواندمی شود تلقی راهکار آخرین عنوان به اگر حتیمدت حبس های کوتاهکمبود منابع، تمایل به استفاده بیش از حد از تحریم

شود؛ نوجوان چرخه جرم را تشدید کند. افزون بر این، پذیرش داوطلبانه برنامه در عمل گاه به انتخابی اجباری تبدیل میاردی مو در و دهد کاهش
قابل تأمل و نقد  گزیند که این مسئله از منظر حقوق دفاع و تضمین فرایند عادلانهتر یکی را برمیمیان شرکت در برنامه و مواجهه با مجازات سنگین

ای موفق از تلفیق نظارت قضایی با مداخلات محور مواد مخدر نوجوانان در ایالات متحده، نمونههای درمانیت، ساختار و ارکان دادگاهاست.در نها
دهد که توانسته است در بسیاری از موارد چرخه اعتیاد و بزهکاری را بشکند. این مدل، با تمرکز بر نقش فعال خانواده و درمانی تخصصی ارائه می

کید بر اصلاح پایدار به جای تنبیه موقت، الگویی پیشرفته از عدالت کیفری نوجوانان را به نمایش میج گذارد. با این وجود، وابستگی به امعه و تأ
جمی است  ای منسرشتهختار میانسا چنین فاقد کههای حقوقی دیگر، از جمله ایران سازی دقیق را در نظامای، ضرورت بومیشرایط اجرایی و زمینه

 .سازدمی برجسته

پروری –های درمانیایند رسیدگی و برنامهفر  .3-1  باز

 یفریک بیمرحله، تعق نی. در اشودیدادستان آغاز م شنهادیپ ایداوطلبانه نوجوان  رشیمواد مخدر نوجوانان معمولًا با پذ یهادر دادگاه یدگیرس ندیفرآ
 ردیگیم قراردوازده تا هجده ماهه  یبرنامه درمان کیمشروط به شرکت نوجوان در  ای یقیبه صورت تعل ییصدور حکم بسته به ساختار حوزه قضا ای
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(Belenko et al, 2022: 438 .)متوسط تا  سکیاختلال سوءمصرف مواد و ر صیبا تشخ شنرخیورود به برنامه به نوجوانان غ طیها، شرادر اغلب حوزه
(. Mitchell et al. 2012: 61 ) شوندیم تیمحور هداجامعه یهانهیمعمولًا به گز سکیرکه نوجوانان کم یدر حال شود،یتکرار جرم محدود م یبالا برا

ل امکان نظارت مؤثرتر مد نی. اشودیورود نوجوان به برنامه پس از اثبات گناه انجام م یعنی کنند؛یاستفاده م تیها از مدل پس از محکومحوزه یبرخ
توان یاست و م ریپذانعطاف فیتکل نییتع ندیحال، فرآ نی. با اکندینوجوان را فراهم م یدر صورت عدم همکار یجیتدرضمانت اجراهای و اعمال 

پس از  (.Cooper, 2001: 6) موفق برنامه، اتهام نوجوان را رد نمود لیدر صورت تکم یحت ایآن را معلق کرد  یانداخت، اجرا قیصدور حکم را به تعو
کاهش احتمال  دار،یپا یرفتار رییتغ جادیکه هدف آنها ا شودیم یو درمان یاز الزامات نظارت یامجموعه تیورود به برنامه، نوجوان موظف به رعا

 جامان ،یبستر ای ییسرپا یهاالزامات شامل حضور منظم در جلسات دادگاه، شرکت در درمان نیاز روند بهبود است. ا تیتکرار جرم و حما
بر شواهد  یمبتن یاستانداردها (.Bacharach & Strobel, 2023: 4) است یو خانوادگ یمواد مخدر و مشارکت در مشاوره فرد یمکرر و تصادف یهاشیآزما

ک شرفتیمداوم پ یریگیپرونده در جامعه و پ تیریمد م،یت یزا، مشارکت مؤثر اعضامشکلات مصرف مواد و عوامل جرم قیدق یابیبر ارز  دینوجوان تأ
. در شودیدادگاه انجام م یاچندرشته میت یجلسات هفتگ قینظارت بر نوجوان از طر ،یبه موازات الزامات درمان (.Belenko et al., 2022: 438)د دارن

 یدو جلسه بررس نینوجوان را در فاصله ب تیضعمددکار اجتماعی کننده و مدافع، متخصص درمان، هماهنگوکیل دادستان،  ،یجلسات، قاض نیا
جلسات آن است  نیو رفتار نوجوان در خانه و جامعه است. هدف از ا یلیتحص تیروند درمان، وضع د،آزمون موا جیشامل نتا یبررس نی. اکنندیم

 Ledgerwood) اتخاذ کند یاصلاح برنامه درمان اینظارت  شیدرباره ارائه پاداش، افزا قیدق یمیروز، تصمبه اطلاعات کامل و به یبا دسترس یکه قاض

& Cunningham, 2019: 4  .)داریرفتار پا ریینوجوان به تغ قیتشو یبرا یجیتدر یامدهایها و پها، استفاده از پاداشدادگاه نیا تیاز عناصر مهم موفق 
 الزام به آموزششامل  امدهایباشند. در مقابل، پ یعموم قیتشو ایکاهش سطح نظارت  نامه،یگواه ه،یها ممکن است شامل کارت هداست. پاداش

ک ن،یمدت است. با وجود اکوتاه زداشتبا ای یخدمات اجتماع  ژهیواز آن، به ازحدشیاستفاده ب رایباشد، ز نهیگز نیآخر دیکه بازداشت با شودیم دیتأ
که بازداشت را تنها در موارد  ییهادادگاه دهدیدرمان را کاهش دهد. تجربه نشان م یاثربخش تواندیمنابع، م تیمحدود ای میت یدیناام طیدر شرا
های فرایند رسیدگی و برنامه (.Van Wormer & Lutze, 2011: 18) اندرا ثبت کرده یبهتر جیو نتا نهیدر بلندمدت کاهش هز رند،یگیبه کار م یضرور

 و گرددمی آغاز دادستان پیشنهاد یا نوجوان داوطلبانه پذیرش با نوجوانان مخدر مواد محوردرمان هایدادگاه در رسیدگی فرایند بازپروری –درمانی
سازد. این برنامه بر پایه ارزیابی اولیه جامع از شدت اختلال مصرف را به شرکت در برنامه درمانی مشروط یا معلق می حکم اجرای یا کیفری تعقیب

آمیز با نیاز درمانی مشخص گیرد. ورود اغلب به نوجوانان غیرخشونتخانوادگی و اجتماعی نوجوان شکل میزا، وضعیت رشدی، مواد، عوامل جرم
 واقعی پیشرفت اساس بر را قضایی پاسخ موفق تکمیل از پس اتهام انفصال حتی یا اجرا تعلیق حکم، تعویق تعیین تکلیف محدود است و انعطاف در

 وارد نوجوان ورود، از پس.نمایدمی عملیاتی ملموس طور به را تنبیه بر اصلاح اولویت و کیفری دخالت حداقل اصل مکانیسم، این. کندمی تنظیم
های تصادفی های مبتنی بر شواهد )سرپایی یا بستری(، آزمایششود: حضور مکرر در جلسات دادگاه، درمانپویا از الزامات می و منظم ایچرخه

های گردد؛ قاضی با دریافت گزارشمواد، مشاوره فردی و خانوادگی، و نظارت بر عملکرد تحصیلی و رفتاری. جلسات دادگاه به صورت منظم برگزار می
های فوری و گیرد: اعطای پاداشکند و بر پایه عملکرد وی تصمیم میها، مدرسه و خانواده، مستقیماً با نوجوان گفتگو میمان، آزمونجاری از در

های تدریجی )از آموزش اضافی و خدمات متناسب )مانند کاهش نظارت، گواهی پیشرفت، تشویق عمومی یا حتی هدایای کوچک( یا اعمال تحریم
باره در دادرسی سنتی، رفتار تحریم تدریجی، برخلاف احکام ثابت و یک-مدت به عنوان آخرین راهکار(. این نظام پاداشازداشت کوتاهاجتماعی تا ب

کند و بر تغییر درونی و پایدار تمرکز دارد نه مجازات خارجی.از منظر ارزیابی حقوقی، این فرایند گذار مؤثری از گام هدایت و تقویت میبهرا گام
دهد. پایش مستمر و تنظیم پویای برنامه، امکان واکنش سریع به بازگشت به مصرف یا بهبود درمانی را نشان می-عدالت واکنشی به عدالت حمایتی

وان را رسد و اغلب نوجکند. برخلاف دادرسی سنتی که با یک جلسه و حکم نهایی به پایان میجرم را قطع می-آورد و چرخه اعتیادرفتار را فراهم می
شود؛ نوجوان نه صرفاً متهم، لانی، تعاملی و حمایتی تعریف میدارد، اینجا عدالت به عنوان فرایند طوزنی نگه میدر چرخه جداسازی و برچسب



 

تعاملی( و ای )شنیده شدن صدای نوجوان در جلسات مکرر و شود. این رویکرد با عدالت رویهبلکه فردی در حال رشد با نیازهای چندلایه دیده می
شده به نیازهای واقعی( همخوان است. نقش خانواده در مشاوره و حمایت نیز فرایند را از حالت فردی به سازیمدار )پاسخ شخصیحقوق درمان

ثربخشی های حقوقی قابل توجهی وجود دارد. ادهد.با این وجود، چالشکند و شانس بازگشت موفق را افزایش میمحور تبدیل میجامعه-خانوادگی
های کیفری به کیفیت ارزیابی اولیه، دسترسی پایدار به درمان تخصصی و تعهد تیم وابسته است. در نبود هماهنگی یا منابع کافی، خطر افزایش تحریم

رش داوطلبانه نیز در عمل دار کند و اثربخشی درمانی را کاهش دهد. پذیتواند اعتماد نوجوان به فرایند را خدشهرود که می)به ویژه بازداشت( بالا می
دهنده محل نقد است و نشان گیرد که این مسئله از منظر حقوق دفاع و فرایند عادلانهتر قرار میاغلب تحت فشار انتخاب بین برنامه و مجازات سنگین

سازد: رسیدگی به جرایم مواد مخدر میهای عمیقی را آشکار های پیشرفته است.در تطبیق با نظام ایران، این فرایند تفاوتهای حتی مدلمحدودیت
تحریم تدریجی، پایش مستمر -نوجوانان در ایران عمدتاً در چارچوب اقدامات تأمینی و تربیتی سنتی جریان دارد، بدون مکانیسم پاداش

گام بههای انگیزشی گامبرنامههایی برای الگوبرداری )مانند ایجاد شده و ادغام سیستماتیک درمان با نظارت قضایی. این مدل فرصتسازیشخصی
 هماهنگی و حمایتی نقش برای قضات آموزش درمانی، منابع تأمین جمله از سازی آنهای بومیدهد، اما چالشو جلسات مستمر حمایتی( ارائه می

دهد الگویی کارآمد از عدالت کیفری نوجوانان ارائه می هادادگاه این در رسیدگی فرایند نهایت، در.کندمی برجسته نیز را – درمانی-قضایی نهادهای
کید بر هدایت گام ای مناسب برای گیرد و زمینهسازی آثار منفی کیفری، از رویکرد سنتی فاصله میگام رفتار، پایش تعاملی و حداقلبهکه با تأ
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 چارچوب قانونی .1-2

اطفال و نوجوانان  یبرا یخود مقررات مستقل و اختصاص هیدر متن اول ۱3۶۷هرچند قانون مبارزه با مواد مخدر مصوب  ران،یا یدر نظام حقوق
هجده سال در حوزه  ریاز سوءاستفاده از افراد ز یریگذار نسبت به جلوگکه قانون دهدیقانون نشان م نیا ینکرده است، اما اصلاحات بعد ینیبشیپ

مشارکت  ایواداشتن کودک به مصرف  ای یریکارگهرگونه به ۱3۹۶و  ۱3۸۹ یهااتخاذ کرده است. در اصلاحات سال یدیشدت یکردیمواد مخدر رو
در  مقرر شده است. یدتریشد یاجراهاضمانت ییرفتارها نیمرتکبان چن یمجازات شناخته شده و برا شیدر جرائم مواد مخدر از عوامل مهم افزا

که  یتیقانون، هر وضع نیا 3. بر اساس ماده کندیم جادیرا ا یمهم یتیچارچوب حما زیاز اطفال و نوجوانان ن تیمقررات، قانون حما نیکنار ا
 یماده، بندها نیو در هم شودیمحسوب م «زیآممخاطره تیوضع»قرار دهد،  بیکودک را در معرض آس یتیترب ای یاخلاق ،یروان ،یسلامت جسم

جرائم مرتبط است  نیکه با ا ییهاطیحضور آنان در مح ایاز کودکان در حوزه مواد مخدر  یکشمانند بهره یطور مشخص به مواردبه 11«ذ»و  10«ت»
ت یحما ،یبر ضرورت مداخله قانون برند،یاز مواد مخدر نم یقانون، ضمن آنکه نام نیا ۶و  ۵همچون مواد  یگریمواد د ن،یاشاره دارند. علاوه بر ا

ک زیآممخاطره تیلازم در هرگونه وضع ریو اتخاذ تداب از اطفال و نوجوانان  تیقانون حما قیچارچوب موجود از طر، بیترت نیبه ا .کنندیم دیکودک تأ
مواد مخدر را  میدر معرض جرا ای ریدر مواجهه با کودکان درگ یتیو مداخله ترب تیحما ،یریشگیامکان پ ،یقانون مجازات اسلام یو اصول عموم

 .آوردیم فراهم

                                                           
 ایگردان مواد مخدر و روان رینظ آورانیز یادهایبه اعت یسرپرستان قانون ای اءیاول ن،یاز والد کیت: ابتلاء هر  -(1399از اطفال و نوجوانان مصوب ) تیقانون حما 3ماده . 10

؛قمار  

مجرمانه،  یهاتیاستفاده از آنها در فعال ایارتکاب جرم توسط نوجوان و  ایتوسط  یجزائ نیذ: نقض قوان -(1399از اطفال و نوجوانان مصوب ) تیقانون حما 3. ماده 11

یمشروبات الکل ایروانگردان  ،آنان به مواد مخدر ادیاعت نیو قاچاق و همچن یگریتکد رینظ ییهاتیوارد کردن طفل و نوجوان در فعال ایوارد شدن   
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 نیا یطور خاص برابه یهمراه است، چرا که دادگاه مستقل ییهااطفال و نوجوانان با چالش انیمربوط به مواد مخدر در م میبه جرا یدگیرس رانیدر ا
 مراجع نیا. از جمله شودیانجام م یمحدود و مشخص ییها در چارچوب مراجع قضاپرونده نیبه ا یدگیرس ل،یدل نیوجود ندارد. به هم مینوع جرا

ت. علاوه بر آن، در اس یسن قانون ریتوسط افراد ز یارتکاب میبه جرا یدگیمسئول رس یطور عمومبه دادگاه اطفال و نوجوانان اشاره کرد که به توانیم
 یدگیرس تیوضع ترقیدق یخاص را بر عهده دارد. به منظور بررس یهابه پرونده یدگیرس تیمسئول زینوجوانان ن ژهیو کی یفریموارد، دادگاه ک یبرخ
 .ردیگیقرار م یرد بررسصورت جداگانه مومراجع به نیاز ا کیدر ادامه هر  م،یجرا نیبه ا
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 یدهو نحوه پاسخ یاز بزهکار یریشگیپ نهیرا در زم یمتعدد یکردهایاطفال و نوجوانان، الگوها و رو یمقابله با بزهکار یجوامع مختلف در راستا
بزرگسالان،  یفریاطفال و نوجوانان، برخلاف نظام عدالت ک یفرینظام عدالت ک ان،یم نیدر ا(. ۴۱۲: ۱۴۰۴نکونام و فخری، )اند و به کار گرفته یبه آن طراح

مبنا استوار است که اطفال و نوجوانان، با توجه  نیبر ا کردیرو نیو درمان اتخاذ کرده است. ا یبر اصلاح، بازپرور یمتفاوت و عمدتاً مبتن یکردیرو
 همانندبا آنان  توانینم نینسبت به بزرگسالان برخوردارند و بنابرا یمتفاوت طیخود، از شرا یو اجتماع یروان ،یجسم ،یخاص سن یهایژگیبه و

 تیمتناسب با وضع یاطفال و نوجوانان، فراهم کردن سازوکارها ژهیو یهاو اختصاص دادگاه لیرو، فلسفه تشک نیمرتکبان بزرگسال رفتار کرد. از هم
چارچوب،  نیدر ا (.۸۴: ۱۴۰۰ی و صفراورنگی، )صادقاستو بازگشت سالم آنان به جامعه  یاصلاح، بازپرور یامناسب بر نهیزم جادیآنان و ا یازهایو ن
است؛  یگروه سن نیخاص ا طیمتفاوت و متناسب با شرا یکردیمستلزم اتخاذ رو زیاطفال و نوجوانان ن انیمرتبط با مواد مخدر در م میبه جرا یدگیرس

خود برخوردار نباشند.  یاعمال و رفتارها یامدهایدرک پ یکامل برا ییممکن است از توانا ،یو خانوادگ یروح ،یجسم یهایژگیو لیآنان به دل رایز
 یهابیاز تکرار جرم و کاهش آس یریشگیپ ،یدر اصلاح و بازپرور ینقش مهم تواندیآنان م یازهایو ن تیمتناسب با وضع ییقضا یدهپاسخ رو،نیازا

 یدگیرس ژهیمراجع و لیهرچند ممکن است تصور شود تشک (.۱۴۱: ۱۴۰3 گران،یدهج و د ی)محمدکند  فایمخدر ا وادم عیاز مصرف و توز یناش یاجتماع
بدان معنا  نیهستند، اما ا یفریک تیاز مسئول یاطفال مبر نکهیا ایافراد در برابر قانون در تضاد است و  یاطفال و نوجوانان با اصل تساو میبه جرا

است که در  نیدارد ا تیمواد مخدر، قابل اعمال نباشد. آنچه اهم مینسبت به رفتار مجرمانه آنان، از جمله جرا یواکنش اجتماع چیکه ه ستین
تبار حاجی)فلاح و  کردن نوجوانان است یو بازاجتماع تیحاکم باشد که هدف آن اصلاح، حما یافتراق کردیبا رو ینظام دادرس م،یجرا نیبه ا یدگیرس

به  یدگیرس میمستق تیمسئول ،یسن قانون ریافراد ز میبه جرا یدگیرس ژهیعنوان مرجع ودادگاه اطفال و نوجوانان به ران،یدر ا (.۱3۵: ۱۴۰۰فیروزجانی، 
اصول  تیدادگاه ضمن رعا نیا ،یفریک یدادرس نییقانون آ ۲۹۴توسط اطفال و نوجوانان را بر عهده دارد. بر اساس ماده  یمواد مخدر ارتکاب میجرا

شدن  یبه جرم، امکان اصلاح و بازاجتماع ییتا علاوه بر پاسخگو کندیاعمال م ییرا در کنار مواجهه قضا یتیو ترب یاصلاح اماتعدالت، اقد
احتمال ورود مجدد نوجوانان  ،یاصلاح ریبدون تداب رایدارد، ز تیمواد مخدر اهم میدر جرا ژهیوبه کردیرو نیا (.۱۶3: ۱3۹۶)نیازپور،  نوجوانان فراهم شود

ک (۱۹۸۹) حقوق کودک ونیکنوانس ۴۰ماده  3مانند بند  یالمللنیاسناد ب گر،ید یاز سو .ابدییم شیجرم افزا ریبه مس عضو  یدارند که کشورها دیتأ
متناسب با  ییکنند تا پاسخ قضا جادیا ژهیت ومقررات و مؤسسا ن،یمواد مخدر، قوان میجرا نهیمجرم، از جمله در زم ایکودکان متهم  یموظفند برا
مواد مخدر اطفال و نوجوانان عمدتاً بر  میبه جرا یدگیتجربه رس ران،یدر ا. ابدیتحقق  رانهیشگیو پ یاصلاح اهدافآنان اعمال شود و  طیسن و شرا

 یو خانوادگ یروح ،یسن طیبا توجه به شرا کندیکه تلاش م یکردیاستوار است؛ رو یتی ـترب ینیتأم کردیاطفال و رو یاختصاص یهادادگاه یالگو هیپا
مواد  یهادادگاه یبه بعد، الگو ۱۹۹۰از دهه  کایمتحده آمر الاتیدر مقابل، ا کند. یریلوگاز تکرار جرم ج یتیو ترب یتیحما ریتداب قینوجوان، از طر

 یها بر مبنادادگاه نیمحور توسعه داده است. احل مسئله یهادادگاه یهانمونه نیترو موفق نیترشدهاز شناخته یکیعنوان را به 12مخدر نوجوانان

                                                           
12. Juvenile Drug Treatment Courts 



 

 نیو به هم کنندیو مشارکت فعال خانواده و جامعه عمل م یچندبعد یاجتماع یهابرنامه اد،یاعت یمستمر، درمان تخصص ییاز نظارت قضا یقیتلف
تنها واکنش  یمدل، هدف اصل نیکاهش دهند. در ا یطور قابل توجهنوجوانان را به انیر منرخ بازگشت به جرم و مصرف مجدد مواد د اندانستهتو لیدل
قرار  یبازتوان یواقع ریمس کیو اصلاح شود و نوجوان در  یینوجوان به مواد مخدر شناسا شیگرا سازنهیعوامل زم شودیبلکه تلاش م ست،ین یفریک
اهداف  ثیکه هر دو نظام از ح دهدینشان م کایحل مسئله مواد مخدر در آمر یهابا دادگاه رانیعملکرد دادگاه اطفال و نوجوانان در ا سهیمقا .ردیگ

 رانیا مدارد. نظا نیادیاهداف تفاوت بن نیبه ا دنیرس یهااشتراک دارند، اما روش از تکرار جرم  یریشگیکردن و پ یاصلاح، بازاجتماع یعنی یکل
ک یدادرس کیبر ساختار کلاس شتریب محور و کاملًا مسئله یکردیرو کایکه آمر یاست، در حال یمتعارف متک یتیو حما یتیبر اقدامات ترب دیبا تأ
 .کنندیشناسان و خانواده در کنار هم عمل مروان ،یمددکاران اجتماع اد،یمتخصصان درمان اعت ،یاتخاذ کرده است که در آن قاض یارشتهانیم

مواد مخدر  میدر حوزه جرا ژهیورا آشکار کند. به رانیاطفال ا یموجود در نظام دادرس یهم نقاط قوت و هم خلأها تواندیدو الگو م نیا یقیتطب لیتحل
و  یقانون ؤثراصلاحات م نهیزم تواندیم یاجتماع-یدرمان یهامحور و برنامهمسئله یاز سازوکارها یریگدارد، بهره یو چندعلت دهیچیپ تیکه ماه

 را کارآمدتر و هدفمندتر کند. مینوع جرا نیبه ا یدهفراهم سازد و پاسخ رانیاطفال ا یفریرا در نظام عدالت ک یاهیرو
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 نیشده است. ا لیتشک ابد،ییکه توسط نوجوانان ارتکاب م ینیمهم و سنگ میبه جرا یتخصص یدگینوجوانان با هدف رس ژهیو کی یفریدادگاه ک
 یمکلف است تمام گر،ید یو از سو شودیمطرح م کی یفریرا دارد که در مورد بزرگسالان در دادگاه ک یمیبه جرا یدگیرس تیصلاح سوکیدادگاه از 

و مقررات  یفریک یدادرس نییقانون آ 3۱۵در ماده  توانینهاد را م نیا یقانون یمبنا. اطفال و نوجوانان را اعمال کند ژهیو یقانون ازاتیو امت هاتیاحم
موجب قصاص نفس، حبس ابد، قصاص عضو،  میجرا ،یفریک یدادرس نییقانون آ 3۰۲بر اساس ماده . افتی یفصل دهم قانون مجازات اسلام

 ۱۵توسط افراد  میدسته از جرا نیقرار دارند. چنانچه ا کی یفریک دادگاه تیتا سه در صلاح کیدرجه  یریتعز میجرا نیو همچن یحد میجرا یبرخ
 د.شوینوجوانان انجام م ژهیو کی یفریبه پرونده در دادگاه ک یدگیرس ابد،یارتکاب « سال ۱۸ ریبزرگسالان ز»قانون،  ریبه تعب ایسال  ۱۸تا 

باشد، ارجاع پرونده به دادگاه  یبه آنها مستلزم تعدد قاض یدگیدادگاه انقلاب است، هرگاه رس تیکه اصولًا در صلاح یمیدر مورد جرا ن،یعلاوه بر ا
به  سبتن نیسنگ یهادر پرونده یدادگاه برقرار بوده و حضور چند قاض نیدر ا یاصل تعدد قاض رایاست؛ ز هینوجوانان قابل توج ژهیو کی یفریک

 تیبه جرم داخل در صلاح یدگیکه رس یحال، در موارد نیبا ا. شودیمحسوب م تیوجوانان مزواحد در دادگاه اطفال و ن یتوسط قاض یدگیرس
 نی. در استیموجه ن ییهاپرونده نینوجوانان نسبت به چن ژهیو کی یفریدادگاه ک تیتوسعه صلاح رد،یگیواحد انجام م یدادگاه انقلاب با قاض

 یرجحان چیه کند،یم یدگیواحد رس یبا قاض زیانقلاب ن دادگاه یوقت رایدادگاه اطفال و نوجوانان است؛ ز ،یدگیرس یمرجع برا نیترحالت، مناسب
 دیآیبه شمار م یموارد نیآن در چن تیبر صلاح یقاطع لیدادگاه اطفال دل یتیو حما ینسبت به دادگاه اطفال و نوجوانان ندارد و ساختار اختصاص

که  شودیوارد عمل م یو زمان کندیم تیاطفال فعال یاطفال و نوجوانان در کنار دادگاه اختصاص ژهیو کی یفریدادگاه ک (.۲۶۲: ۱3۹۵میرکمالی و حسینی، )
 ژهیوبه م،یجرا یاست که برخ نیا ینهاد نیچن جادیا لیقرار دارد. دل کی یفریدادگاه ک تیبه آن در صلاح یدگیرو باشد که رسروبه ینوجوان با جرم
 یدر سطح بالاتر یبه بررس ازیاند و ندر دادگاه اطفال خارج یدگیرس تیاز قابل ،یگسترده اجتماع یامدهایپ ای یدگیچیپ لیبه دل خدر،در حوزه مواد م

 یازهاین ،یرشد طیشرا ،یخانوادگ تیوضع یعنی شود؛یم تیاطفال همچنان رعا ژهیو یدادرس یاصول اساس ت،یصلاح یارتقا نیبا وجود ا دارند.
با سازوکار  یدگیکه رس کندیم جابی. اما نوع و شدت جرم اردیگیمورد توجه قرار م ییقضا یریگمینوجوان در تصم یرفتار یهایژگیو و یروان

مواد مخدر،  میدر جرا نماند. دهینوجوان ناد یتیلازم فراهم شود و هم ملاحظات ترب یو حضور قضات متعدد انجام شود تا هم دقت حقوق کی یفریک
 یهاتیفعال ای ادیز اسیمانند مشارکت در قاچاق گسترده، حمل مواد در مق ییهاکه نوجوان در پرونده شودیبرجسته م یدادگاه زمان نینقش ا

. طلبندیرا م یدترساختارمنو  تریتخصص یدگیو آثار، رس تیمحور هستند، اما از نظر ماهاگرچه نوجوان ییهاپرونده نیباشد. چن لیدخ افتهیسازمان



 

همراه باشد تا نوجوان امکان بازگشت سالم  یبا نگاه اصلاح ییحکم نها شودیبلکه تلاش م ست؛یحال، هدف دادگاه صرفاً اعمال مجازات ن نیبا ا
  .ابدیکند و احتمال تکرار جرم کاهش  دایبه جامعه را پ

 در. است توجهقابل و بنیادین مخدر، مواد حوزه در ویژهبه نوجوانان، جرایم به رسیدگی در متحده ایالات و ایران رویکرد تفاوت ای،مقایسه نگاه در
 شواهد، بر مبتنی تخصصی درمانی مداخلات مستمر، قضایی نظارت تلفیق بر نوجوانان مخدر مواد محوردرمان هایدادگاه مدل متحده، ایالات

 داند،نمی کیفری جرم یک صرفاً  را مواد با مرتبط بزهکاری رویکرد این. است استوار تحریم و پاداش تدریجی نظام و جامعه، و خانواده فعال مشارکت
 بازپروری و درمان پایه بر را خود پاسخ و کندمی تلقی همسالان فشار و اجتماعی ـ روانی هایآسیب اعتیاد، شامل چندعلتی ایمسئله را آن بلکه

 ایران نظام مقابل، در. است شده منجر مجدد مصرف و جرم به بازگشت چشمگیر کاهش به موارد بسیاری در رو همین از نماید؛می طراحی پایدار
 با همراه سنتی قضایی ساختار بر متکی همچنان کیفری، دادرسی آیین قانون 3۱۵ ماده موضوع نوجوانان ویژه یک کیفری دادگاه چارچوب در حتی

 وضعیت به توجه و مشاور حضور جمله از نوجوانان، و اطفال ویژه امتیازات اعمال به مکلف دادگاه این هرچند. است تأمینی و تربیتی هایحمایت
 انگیزشی هایبرنامه و درمانی پیشرفت مستمر پایش اعتیاد، درمان برای منسجم ایرشتهمیان سازوکار فاقد اما است، آنان خانوادگی و رشدی
 تمرکز گیرد،می قرار دادگاه این صلاحیت در غالباً  که زیاد مقادیر حمل یا گسترده قاچاق مانند سنگین، مخدر مواد جرایم در. است مرحلهبهمرحله
کید رغمعلی که وضعیتی عمیق؛ درمانی مداخلات تا است عمومی امنیت و کیفری هایجنبه بر بیشتر  در سازی،بازاجتماعی و اصلاح بر قانونی تأ
. سازدنمی فراهم کامل طوربه را نوجوانان در جرم و اعتیاد چرخه قطع برای لازم ابزارهای و شودمی منجر تربیتی ـ تنبیهی ترکیبی   رویکردی به عمل

 مراکز بهزیستی، سازمان قضایی، دستگاه میان ساختاریافته همکاری کمبود مند،نظام و مشخص درمانی هایبرنامه نبود شامل نیز اصلی هایچالش
 اصلاح و جرم به بازگشت کاهش در کارایی منظر از تنهانه تفاوت این. است تخصصی مداخلات برای منابع محدودیت و شناسان،روان و اعتیاد ترک

کید درمانی ـ حمایتی عدالت بر آمریکایی مدل که جایی دارد؛ اهمیت نیز نوجوانان عدالت اصول حیث از بلکه نوجوانان، پایدار  حالی در کند،می تأ
 قانونی چارچوب حفظ ضمن شودمی پیشنهاد راستا، این در. دارد قرار اصلاحی عدالت به سزاگرا عدالت از گذار مرحله در هنوز ایران رویکرد که

 همکاری با تا شود ایجاد پرجمعیت هایاستان در نوجوانان ویژه یک کیفری هایدادگاه دل در آزمایشی صورتبه تخصصی محوردرمان شعب موجود،
 سازوکارهای و مستمر قضایی نظارت شده،سازیشخصی درمانی هایبرنامه شناختی،روان مشاوران و معتبر اعتیاد ترک مراکز بهزیستی، سازمان

 مواد با مبارزه ستاد سوی از هدفمند بودجه تخصیص درمانی، ـ حمایتی نقش ایفای در تیم اعضای و قضات آموزش. کنند اجرا را تدریجی انگیزشی
 دیگر، سوی از. نماید تسهیل را گذار این تواندمی ایران حقوقی نظام و فرهنگ با متناسب شدهسازیبومی عملیاتی هایدستورالعمل تدوین و مخدر

 در. دارد قرار مخدر مواد جرایم آن از پس و است پرتکرار نوجوانان و اطفال میان در الکلی مشروبات با مرتبط جرایم دهدمی نشان داخلی آمارهای
 نیز عمل در و اندشده طراحی الکل، جمله از مواد، مصرف اختلالات به رسیدگی برای نوجوانان مخدر مواد مسئله حل هایدادگاه متحده، ایالات

 و است بزهکار نوجوانان میان در مصرفی مواد ترینشایع از یکی الکل زیرا دهند،می پوشش را الکل مصرف مشکلات دارای نوجوانان از بسیاری
کید مواد سایر و الکل مصرف اختلال بر صراحتاً  نیز OJJDP فدرال هایدستورالعمل  قضایی، مستمر نظارت با هادادگاه این محوردرمان الگوی. دارد تأ

 الکلی مشروبات با مرتبط جرایم در کاربرد قابلیت تحریم، و پاداش تدریجی نظام و خانوادگی مشاوره منظم، هایآزمایش شواهد، بر مبتنی هایبرنامه
 کیفری قوانین تمرکز و الکلی مشروبات قانونی و شرعی ممنوعیت به توجه با ایران، نظام در. است مشابه حوزه دو هر در مسئله ماهیت زیرا دارد، نیز را
 حال، این با شود؛ روروبه فرهنگی و حقوقی هایچالش با است ممکن حوزه این برای مسئله حل اختصاصی هایدادگاه ایجاد آن، به مربوط جرایم بر

 قانون و نوجوانان و اطفال ویژه هایدادگاه چارچوب در تواندمی ای،رشتهمیان مشارکت و محوریدرمان جمله از مسئله، حل رویکرد کلی اصول
 شعب طراحی در شودمی پیشنهاد رو، این از. شود سازیبومی درمانی و حمایتی نهادهای همکاری با و ۱3۹۹ مصوب نوجوانان و اطفال از حمایت

 به نسبت تریکپارچه رویکردی تا گردد بینیپیش نیز الکلی مشروبات با مرتبط جرایم پوشش ظرفیت مخدر، مواد برای پیشنهادی محوردرمان
 .شود فراهم نوجوانان عدالت نظام کارآمدی ارتقای و جرایم این تکرار کاهش زمینه و گیرد شکل نوجوانان میان در مواد سوءمصرف



 

 گیرینتیجه

نوجوانان بزهکار  یسازیاصلاح و بازاجتماع یمتحده در هدف کل الاتیو ا رانیا یکه هرچند دو نظام حقوق دهدیحاضر نشان م یقیتطب یبررس
 ادمسئله موحل یهادادگاه یالگو کهیطوروجود دارد؛ به نیادیبن یهاهدف تفاوت نیتحقق ا یو ابزارها کردهایرو ها،وهیاشتراک دارند، اما در ش
 کردیرو نی. اکندیم یتلق «یچندعلت یاجتماع بیآس» کیبلکه « جرم» کیمرتبط با مواد مخدر را نه صرفاً  یبزهکار کا،یمخدر نوجوانان در آمر

 یتماعو اج یشناختروان ،یخانوادگ ،یعوامل فرد ریکه تحت تأثاست  یو چندوجه دهیچیپ یادهینوجوانان پد یاست که بزهکار دگاهید نیبر ا یمبتن
عنوان به یبزهکار رشیها بر پذدادگاه نیدر ا یدگیرس جه،یدر قبال آن اثرگذار باشد. در نت تواندینم یهیصرفاً تنب یهاپاسخ نیو بنابرا ردیگیشکل م

 یژگیکه و شودیم امانج یمؤثر در بزهکار یهانهیهمه علل و زم لیو تحل ییبا هدف شناسا ییقضا ندیاستوار است و فرآ یاجتماع یمشکل واقع کی
 یداروها»شده، مشابه ارائه یراستا، مداخلات درمان نیاست. در ا یو اجتماع یشناختروان یهاتیبا درمان و حما ییعدالت قضا قیبرجسته آن، تلف

 شوندیاجرا م اماتاقد یبا نظارت مستمر بر اثربخش شدهیسازیو شخص یجیصورت تدربه ،یعوامل بزهکار قیدق صیو متناسب با تشخ« مختلف
که نه تنها نرخ بازگشت به جرم و مصرف مجدد مواد را  یمداخلات را فراهم آورد؛ امر یاثرگذار شیها و افزامداوم، امکان اصلاح برنامه شیپا نیتا ا

 یهادر قالب دادگاه ییقضا یدگیرس ب،یترت نی. به اسازدیهموار م زینوجوانان به جامعه را ن داریبازگشت سالم و پا ریبلکه مس دهد،یکاهش م
جرم، امکان  تیو متناسب با ماه یجیتدر یدرمان یو هم با ارائه راهکارها دهدیطور کامل مدنظر قرار مرا به بیآس یهانهیمسأله، هم علل و زمحل

 .آوردینوجوانان را فراهم م یواقع یاصلاح و بازتوان

اطفال و نوجوانان، همچنان با  ژهیو یهاو دادگاه یتیحما یاز چارچوب قانون یمندبا وجود بهره رانیا یفرینظام عدالت ک کرد،یرو نیدر مقابل ا
 یهادستگاه نیاثربخش ب یمکارمشخص، کمبود ه یدرمان یهامنسجم، نبود برنامه یارشتهانیمواجه است که فقدان ساختار م یجد ییهاچالش

نوجوانان بزهکار،  یسازیو بازاجتماع یهاست و موجب شده اهداف اصلاحاز جمله آن ییمستمر قضا شیو عدم پا یو آموزش یدرمان ،ییقضا
 یمتک یطور نسبهمچنان به رانیغالب در ا کردیکه رو دهدینشان م هایکاست نیطور کامل محقق نشود. امرتبط با مواد مخدر، به میدر جرا ژهیوبه

 نینشده است. بر ا یبردارمند بهرهطور نظاممحور بهمحور و مسئلهدرمان یکردهایکامل رو یهاتیاست و از ظرف یتیترب-یهیتنب یسنت یبر الگو
ت یموجود اطفال و نوجوانان، تقو یهامحور مواد مخدر نوجوانان در چارچوب دادگاهدرمان یهادادگاه ایشعب  جادیبا ا شودیم شنهادیاساس، پ

 یسنت کردیحرکت از رو نهیزم ،یبر شواهد علم یمبتن شدهیبوم یبازتوان یهابرنامه نیو تدو یو آموزش یدرمان ،ییقضا ینهادها انیم یهمکار
 یقو حقو یفرهنگ نیها و قوانضمن احترام به ارزش تواندیم یتحول ساختار نیمحور فراهم شود. امحور و درمانمسئله یبه الگو یتیترب-یهیتنب

 یریطور چشمگنوجوانان به یزندگ یو بازساز یاجتماع یهابیاز تکرار جرم، کاهش آس یریشگیاطفال را در پ یفرینظام عدالت ک ییکشور، کارا
است و « متناسب یدرمان یدرک علل و ارائه راهکارها»به « مجازات صرف»نگاه از  رییتغ یبه معنا یکردیرو نیاتخاذ چن ت،یدهد. در نها شیافزا

نموده  لیقرار دهد که هم بازگشت موفق نوجوانان به جامعه را تسه یتیو حما یجامع اصلاح یالگو کی ریرا در مس رانیا یفرینظام عدالت ک تواندیم
 .دینمایم یریشگیاز تکرار جرم پ یاشهیر یو هم به شکل
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http://ijmedicallaw.ir/article-1-208-fa.html 

.91-126(، 4)23های حقوق تطبیقی، پژوهش «.های حل مساله در پرتو مطالعات تطبیقیاصول حاکم بر دادگاه»(. 1398عزیزی، علی و دیگران ). 6  

https://dor.isc.ac/dor/20.1001.1.22516751.1398.23.4.5.2 

.235-261(، 113)85مجله حقوقی دادگستری،  ».ها و راهکارهاهای کیفری ایران؛ چالشل مسئله در دادگاهکاربست اصول ح»(. 1400عزیزی، علی و فرجیها، محمد ). 7  

https://doi.org/10.22106/jlj.2020.104975.2639 

قی دادگستری، له حقومج«. جرایم در صلاحیت دادگاه کیفری یکمراجع صالح به رسیدگی به جرایم اطفال و نوجوانان با تاکید بر (. »1400تبار فیروزجانی، حسن )حاجی فلاح، امین و. 8
85(16 ،)154-131.  

https://doi.org/10.22106/jlj.2021.141589.3835 

یفات دادرسی کودکان و نوجوانان در ایرانافتراقی»(. 1399مهرا، نسرین. ). 9 .54-75(، 41)11المللی پلیس، فصلنامه علمی مطالعات بین«. سازی تشر  

https://doi.org/10.22034/interpol.2020.94329 

پژوهشنامه حقوق  «.1401و نوجوانان شهرستان یزد؛  لدهی به جرائم اطفال و نوجوانان؛ مطالعه موردی دادگاه اطفاالگوی مطلوب پاسخ»(. ۱۴۰3) محمدی دهج، فاطمه و دیگران. ۱۰
 .۱۴۱-۱۵۷ (،۲)۱۵، کیفری

https://doi.org/10.22124/jol.2024.26981.2457 

 .۲۷۲-۲۴۵(، ۱۴)۷مه حقوق کیفری، ناپژوهش «.1392دادرسی افتراقی اطفال در قانون آیین دادرسی کیفری »(. ۱3۹۵رضا و حسینی، انسیه )میرکمالی، سیدعلی. ۱۱

https://jol.guilan.ac.ir/article_2037.html 
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گاه نقد و بررسی رای قضایی در خصوص پناهندگان و مهاجران نوجوان: تعارض میان مصلحت نوجوان و قواعد اقامتی یا تابعیت؛ مطالعه موردی: داد (. »۱۴۰۴وحید و فخری، سعیده )نکونام، . ۱۲
 .429-405(، 8)4نقد و تحلیل آراء قضایی، « اطفال و نوجوانان تهران

https://doi.org/10.22034/analysis.2025.2073225.1120 

دوفصلنامه تحقیق و «. ران و آمریکای تطبیقی حقوق ایانگاری اعتیاد به مواد مخدر در چارچوب جرائم مبتنی بر وضعیت: مطالعهتحلیل جرم(. »۱۴۰۴نیکبخت، سلمان و ابراهیمی، علیرضا ). ۱3
 .۲۱-۱شناسی، مقاله آماده انتشار، توسعه در حقوق کیفری و جرم

https://doi.org/10.22034/jclc.2025.2073849.1265 

 .۱۸۵-۱۶۱(، ۱۵)۸تطبیقی معاصر،  وقمطالعات حق «.های اطفال و نوجوانانکننده به جرمیهای کیفری رسیدگدادگاه(. »۱3۹۶نیازپور، امیرحسن.). ۱۴

https://law.tabrizu.ac.ir/article_7745.html 

 (۱3۹۲قانون آیین دادرسی کیفری ). ۱۵

 (۱۹۸۹کنوانسیون حقوق کوک ). ۱۶

 (۱3۹۹قانون حمایت از اطفال و نوجوانان ). ۱۷
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